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Resumo

O objetivo deste trabalho é demonstrar que a Inteligéncia Avrtificial, desenvolvida no
contexto da Quarta Revolugdo Industrial (Revolucado 4.0), é ferramenta extremamente
atil. Porém, existem atividades que, por suas peculiaridades, ndo podem ser desem-
penhadas por robds. Julgar ¢ uma funcdo predominantemente humana. Parte-se da
hipétese de que os Robds podem ser (teis para movimentar os processos, preparando
despachos e decisdes sobre matérias simples e repetitivas. Mas ndo sdo providos de
uma especial consciéncia de justica; por isso, ndo podem proferir decisdes em situ-
acOes complexas. O Direito, desde os primérdios da civilizagdo, evoluiu em um pro-
cesso aberto e inovador. Essa marcha desaguou, contemporaneamente, na adogao das
novas tecnologias e da Inteligéncia Artificial. Todavia, a conclusdo da pesquisa é no
sentido de que somente 0 juiz humano — de carne, 0sso e cérebro — podera julgar com
justica. Para tanto, a partir do método dedutivo, foi realizada uma pesquisa tedrica na
vertente juridico-socioldgica, com foco na teoria de Eduardo Espinola e Eduardo Es-
pinola Filho acerca da necessidade do juiz se atentar para a evolugdo da vida social,
ndo podendo permanecer alheio a realidade circundante sob pena de ser escravo de
um rigorismo tedrico de funestas consequéncias.
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Abstract

The purpose of this paper is to demonstrate that Artificial Intelligence, developed in
the context of the Fourth Industrial Revolution, is an extremely useful tool. However,
there are activities that cannot be performed by robots, due to their peculiarities.
Judging is a predominantly human activity. It is assumed that robots can be useful for
moving processes and preparing decisions on simple and repetitive matters. But they
are not endowed with a special consciousness of justice. Therefore, they cannot make
decisions in complex situations. The historical-deductive method will be used. Law
has evolved into an innovative process since the dawn of civilization.
Contemporaneously this march resulted in the adoption of new technologies and
Artificial Intelligence. However, the conclusion of the research is that only the human
judge will be able to judge with justice. To this end, using the deductive method,
theoretical research was carried out in the legal-sociological aspect, focusing on the
theory of Eduardo Espinola and Eduardo Espinola Filho regarding the need of the
judge to pay attention to the evolution of social life, not being able to remain
oblivious to the surrounding reality under penalty of being a slave to a theoretical
rigorism with disastrous consequences.
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1 INTRODUCAO

O objetivo deste trabalho é demonstrar que a Inteligéncia Acrtificial, desen-
volvida no contexto da Quarta Revolucdo Industrial (Revolugdo 4.0), é ferramenta
extremamente Util para o desempenho de profissGes. Tanto nos servigos publicos,
quanto no setor privado.

Porém, existem atividades que, por suas peculiaridades, ndo podem ser de-
sempenhadas por robds.

Sera demonstrado que julgar é uma funcdo predominantemente humana com
foco na teoria de Eduardo Espinola e Eduardo Espinola Filho acerca da necessidade
do juiz se atentar para a evolucédo da vida social, ndo podendo permanecer alheio a
realidade circundante sob pena de ser escravo de um rigorismo tedrico de funestas
consequéncias.

A técnica metodolégica adotada foi a de pesquisa teorica, em livros, artigos e
normas juridicas, a partir do método dedutivo na vertente juridico-socioldgica.

Parte-se da hipdtese de que os robds podem ser (teis para movimentar 0s
processos, preparando despachos e decisdes sobre matérias simples e repetitivas.
Mas somente juizas e juizes humanos podem proferir decisdes em situaces comple-
Xas, a exigir uma especial consciéncia de justica — sentimento do qual robds sdo
desprovidos.

Serdo abordados, em sucessivos capitulos e subcapitulos, o direito como
fendmeno cultural; a relacdo da linguagem com o Direito; o advento das leis escri-
tas; as novas tecnologias e o Direito; o surgimento dos juizes robds; a interpretacdo
do Direito; o positivismo juridico; a hermenéutica estrutural; o Direito como experi-
éncia; e a acdo comunicativa na esfera publica.

Toda a argumentacdo conduzird a deducdo de que os rob6s ndo sdo capazes
de exercer uma interpretacdo juridica estrutural e valorativa.

Resumidamente, o Direito, desde os primordios da civilizagdo, evoluiu em
um processo aberto e inovador.

Essa marcha desaguou, contemporaneamente, na ado¢do das novas tecnolo-
gias e da Inteligéncia Artificial.

Conforme o economista e escritor brasileiro Luiz Carlos Bresser-Pereira, “a
realidade social é essencialmente historica e é intrinsecamente contraditoria”. Os
individuos fazem escolhas, aprendem por meio da experiéncia e, assim fazendo,
“mudam permanentemente as estruturas sociais e principalmente criam cultura e
instituigdes que, por sua vez, mudam as preferéncias individuais” (PRADO, 2023).

Nas considerac@es finais, a conclusdo é a de que somente o juiz humano — de
carne, 0sso e cérebro — podera julgar com justica, afinal, de acordo com o marco
tedrico da presente pesquisa, apenas quando dotados de consciéncia e sensibilidade é
que poderdo decidir causas que, por sua complexidade, exijam tais atributos.



Trata-se de questdo com importancia tedrico-académico-cientifica e préatica
diante do real e efetivo avanco na implantacéo de inteligéncia artificial nos tribunais
do Brasil e do mundo e, assim, ha necessidade do estudo acerca das implicacoes da
implementacdo dos julgamentos por robds em causas complexas.

Sera mostrado que centenas de tribunais brasileiros desenvolvem projetos de
Inteligéncia Artificial (IA), com objetivo de aumentar a produtividade, buscar a
inovacdo, melhorar a qualidade dos servicos judiciarios e reduzir custos.

O Poder Judiciario ndo foi estruturado para enfrentar os desafios dos fendme-
nos “judicializacdo da politica” e “ativismo judicial”, em um Pais onde as deficién-
cias estatais representam o cotidiano da sociedade.

A utilizacdo da tecnologia e das novas ferramentas, portanto, sdo decorrén-
cias do principio da eficiéncia, constitucionalmente consagrado.

Todavia, € indispensavel diferenciar a utilizacdo de sistemas voltados para
atividades administrativas, burocréticas, realizadas geralmente por servidores e/ou
auxiliares (atividade meramente judicial); e sistemas que auxiliam ou “desempe-
nham” atividade propria do exercicio da fungao de julgar.

Essa diferenciagdo evitara o retrocesso a um paradigma positivista, com a
tomada mecanica de decisfes com base em padrdo decisorio previamente definido,
dissociado do caso concreto e sem a fundamentagdo em contraditério pelo juiz do
caso.

Evitard, enfim, a violacdo a garantias fundamentais como ampla defesa, con-
traditério, motivagdo e publicidade, a exemplo do verificado, nos Estados Unidos,
com um sistema de 1A para dosimetria de penas.

N&o ha como fugir de consideracbes de ordem ética. O magistrado ndo pode
adotar postura acomodaticia e transferir para a Inteligéncia Artificial a responsabili-
dade deciséria. Decidir € um ato personalissimo e solitario.

A prudéncia e a imparcialidade sdo deveres indeclindveis no exercicio da ju-
risdicéo.

2 O DIREITO COMO FENOMENO CULTURAL

O Direito é o conjunto de regras de organizacdo e conduta, consagradas pelo
Estado. Tais regras sdo impostas coativamente, a fim de disciplinar a convivéncia
social (LIMA, 1980, p. 31).

Direito e sociedade possuem mutua dependéncia. Ndo pode haver sociedade
sem Direito. Nenhuma sociedade pode subsistir sem um minimo de ordem e direcéo.
Conforme Levi-Strauss, o sentido de ordem, longe de ser uma conquista racional no
plano da evolugdo da espécie humana, € uma qualidade imanente no pensamento de
todo ser humano — a comecar pelo homem selvagem e sem cultura (La pensée sau-
vage). O Direito, mais do que qualquer outro tipo de controle social, corresponde a
essa exigéncia de ordem, essencial a sociedade e conatural ao ser humano. E a méa-
Xima expressdo desse imperativo da ordem. N&o se concebe o homem fora da socie-
dade; igualmente, ndo ha convivéncia das pessoas sem 0 Direito. Dai o aforismo: ubi
societas, ibi jus (onde a sociedade, ai o direito).

Do mesmo modo, ndo ha Direito sem sociedade. O Direito existe na socieda-
de e em funcdo da sociedade. E essencial & sociedade, mas ndo prescinde dela. Se



uma pessoa é isolada numa ilha deserta, para ela ndo importardo regras de conduta.
N&o existem relacfes juridicas sem substractum social. Vale a reciproca da formula
latina: ubi jus, ibi societas (onde o direito, ai a sociedade) (BETIOLI, 2008, p. 9-10).

O sistema juridico — a comecar pela Constituicdo — integra a cultura de um
povo (PONTES DE MIRANDA, 1967, p. 3).

Apesar de o Direito conter corpo tedrico e técnico prdprio, ndo se subtrai as
abordagens socioldgicas, antropoldgicas, politicas e econémicas, pois é exatamente
nessas esferas que ele surge. O Direito, portanto, é uma construcdo cultural (1A-
MUNDO, 2013, p. 20-21).

Escrevia Eduardo Frieiro: “A civilizacdo do homem néo reside no homem:
acha-se nas bibliotecas, nos museus e nos codigos” (FRIEIRO, 1969, p. 8).

3 DIREITO E LINGUAGEM

A linguagem é um arquivo de experiéncias e nogGes praticas, transmitidas de
geracdo a geragdo. E um dos fatores mais decisivos de socializacdo da espécie hu-
mana:

Ela é, como muito bem observa Louis Weber, ‘o instrumento da técnica social, do
mesmo modo que o soco, a clava, a flecha o sdo da técnica industrial’, tendo concor-
rido com o emprego destes e de outros instrumentos e com o uso do fogo, para que a
humanidade, mental e socialmente, se elevasse e prosseguisse, no seu evolver, muito
além da escala em que estacionaram as outras espécies (PIMENTA, 1963, p. 393-
394).

Na abertura da sua obra Politica, Aristoteles afirmava que somente o homem
é um “animal politico”, isto €, social e civico, porque somente ele é dotado de lin-
guagem:

Os outros animais, escreve Aristdteles, possuem voz (phoné) e com ela exprimem dor
e prazer, mas 0 homem possui a palavra (16gos) e, com ela, exprime 0 bom e 0 mau, o
justo e o injusto. Exprimir e possuir em comum esses valores é o que torna possivel a
vida social e politica e, dela, somente os homens sdo capazes (CHAUI, 2005, p. 119,
negritos no original).

Enfim, observou o historiador israelense Yuval Noah Harari: “O Homo
sapiens conquistou o mundo, acima de tudo, gragas a sua linguagem unica” (HA-
RARI, 2016, p. 27).

O Direito possui um vocabulario proprio. Cada ciéncia exprime-se numa lin-
guagem. Onde quer que exista uma ciéncia, existe uma linguagem correspondente.
Cada cientista tem a sua maneira propria de se expressar. 1sso também acontece com
a Jurisprudéncia ou Ciéncia do Direito. Os juristas falam uma linguagem multimile-
nar (REALE, 1978, p. 8).

4 O DIREITO ESCRITO

O costume é um modo de agir que, pela continuidade de tempo ou forca da
tradicdo, torna-se comum e obrigatério para todos 0s membros de uma coletividade.



Nos povos primitivos, o costume fundia a religido, a moral e o direito em um
mesmo bloco de ritos:

Mas ndo s6 nas sociedades pré-histdricas, como nos povos ja em alto nivel de civili-
zacao, tem sido o costume a forga de maior resisténcia e estabilidade das institui¢des,
muitas das quais, ou na sua quase totalidade, dele emergiram ou dependeram, ou
ainda dependem mais da sua san¢do do que do direito escrito, da lei e da jurispru-
déncia que, depois e definitivamente, tiveram de as reconhecer e incorporar ao me-
canismo constitucional da ordem juridica (PIMENTA, 1963, p. 171).

As leis, portanto, ndo brotam do nada.

Conforme Eduardo Espinola, o Direito “tem suas raizes na convic¢ao juridica
da comunidade” (ESPINOLA, 1977, p. 37).

No mundo antigo, surgiram as primeiras leis escritas.

O Codigo de Hamurabi — rei da Babildnia — foi o primeiro cddigo escrito da
historia. Vigorou entre 1792 e 1750 a.C. (HIGA, 2023). Foi gravado em escrita
cuneiforme, num monumental bloco de pedra negra (diorito), com mais de dois
metros de altura (COSTA, 2023).

A Lei das Doze Tabuas foi promulgada em Roma por volta do ano de 417 a.
C. Estava redigida em doze tdbuas de madeira, acrescidas posteriormente de mais
duas: “A sua existéncia significou a transicdo de um sistema baseado num direito de
tipo consuetudinario para uma lei escrita, resultando num evidente aumento da segu-
ranca e do rigor legal” (Porto Editora, XXXX).

Com o advento da tipografia e da indUstria grafica, as leis passaram a ser edi-
tadas em codigos e compilagdes (vade-mécuns) impressos.

Desde o final do século 20, os textos legislativos sdo publicados e armazena-
dos em meios eletronicos (informaticos).

O jurista espanhol Eduardo Garcia de Enterria apontou a “crise da lei”, pro-
duzida pela inflagdo descontrolada de leis e normas regulamentares. E uma maré
incontida de atos ndo estaveis, em estado de perpétua ebulicdo e mudanca frenética
(GARCIA DE ENTERRIA, 2006, p. 47).

No mesmo compasso, evoluiu o processo: “(Os romanos libertaram-se) do
sistema processual oral inflexivel das Legis Actiones e com o papiro, implantam o
sistema processual escrito, com formulas flexiveis e moldaveis as infindaveis con-
trovérsias” (CASEIRO NETO, 2023).

5 DIREITO E NOVAS TECNOLOGIAS

A Primeira Revolucéo Industrial deslanchou no fim do século 17, quando a
producdo deixou de ser manual e se mecanizou (maquina a vapor).

Na Segunda Revolugao Industrial, em meados do século 19, a energia elétrica
possibilitou a manufatura em massa.

A partir da metade do século 20, a Terceira Revolucdo Industrial foi marcada
pelo desenvolvimento das tecnologias eletrénica, da informagdo e de telecomunica-
coes.

Finalmente, estd em curso a Quarta Revolucdo Industrial — também chamada
de “Revolugio 4.0”. Conduz a automatizacao total das fabricas, como resultado de



um projeto de estratégia de alta tecnologia do governo da Alemanha. Desenvolvido
desde 2013, torna a producéo totalmente independente da acdo humana:

A automatizagdo acontece através de sistemas ciberfisicos, que foram possiveis gra-
cas a internet das coisas e a computagéo na nuvem.

Os sistemas ciberfisicos, que combinam maquinas com processos digitais, sdo capa-
zes de tomar decisGes descentralizadas e de cooperar — entre eles e com humanos —
mediante a internet das coisas. (...) ‘Estamos a bordo de uma revolugéo tecnoldgica
que transformara fundamentalmente a forma como vivemos, trabalhamos e nos rela-
cionamos. Em sua escala, alcance e complexidade, a transformagéo serd diferente de
qualquer coisa que o ser humano tenha experimentado antes’, diz Klaus Schwab, au-
tor do livro A Quarta Revolucéo Industrial (...).

Os ‘novos poderes ’da transformagéo virdo da engenharia genética e das neurotec-
nologias, duas areas que parecem misteriosas e distantes para o cidaddo comum
(PERASSO, 2019).

Surgiram os robés.

Juristas e legisladores se debrugcam em estudos e propdem textos normativos,
para regulamentar a atividade robética (VIDE, 2018, p. 7-8). Em 2017, o Parlamento
Europeu recomendou a Comissao Europeia a elaboracdo de normas de Direito Civil
sobre robdtica e definiu 0s “robos inteligentes” (Resolucion del Parlamento
Europeo, 2017).

A Inteligéncia Artificial (Al) é um campo da ciéncia da computacdo em que ma-
quinas realizam tarefas analogas as da mente humana, tais como aprender e raciocinar:

O termo Inteligéncia Artificial representa um conjunto de software, ldgica, computa-
¢do e disciplinas filos6ficas que visa fazer com que os computadores realizem fungdes
que se pensava ser exclusivamente humanas, como perceber o significado em lingua-
gem escrita ou falada, aprender, reconhecer expressdes faciais e assim por diante. O
campo de Al tem um longo histdrico, com muitos avangos anteriores, como reconhe-
cimento de caracteres 6pticos, que agora sdo considerados rotina.

Al é um conceito atraente para muitas das partes envolvidas em negdcios, ciéncias e
governo. Em termos econdmicos, existe muita vantagem em ter maquinas que reali-
zam tarefas que costumavam precisar de seres humanos. Uma soluco de inteligéncia
artificial eficiente pode ‘pensar ’mais réapido e processar mais informagdes do que
qualquer cérebro humano. Além disso, a inteligéncia artificial tem o potencial de le-
var as habilidades humanas a locais onde as pessoas tém dificuldade em chegar, co-
mo espaco sideral ou locais remotos na terra em que a experiéncia humana, como
conhecimentos médicos, pode ser util”. (RESOLUCION DEL PARLAMENTO
EUROPEOQ, 2017).

Os avancos da robdtica, a inteligéncia artificial, a Internet das coisas, 0 big
data e tecnologias similares sdo de grande utilidade para a humanidade; mas tam-
bém podem representar sérias ameagas (SEOANE, 2018, p. 80-81).

Os efeitos da Quarta Revolucdo Industrial interferem no nosso comportamen-
to e relacionamento com outras pessoas, até mesmo nos pontos mais longinquos do
planeta: “A revolucdo afetara o mercado de trabalho, o futuro do trabalho e a desi-
gualdade de renda. Suas consequéncias impactardo a seguranga geopolitica e o que é
considerado ético” (PERASSO, 2019).



A Inteligéncia Artificial impacta o Direito.
No campo da advocacia, rob6s podem desempenhar tarefas repetitivas, como
a reviséo de contratos:

A inteligéncia artificial e os rob0s estdo se ocupando de tarefas repetitivas, subalter-
nas. Os humanos devem se concentrar em trabalho que requer pensamento critico.
Mas as maquinas estdo se tornando progressivamente melhores na imitacdo da inte-
ligéncia humana e, a cada dia, fazendo mais e mais por nds (MELO, 2018).

No Brasil, a Lei n® 11.419, de 19 de dezembro de 2006, seguiu a tendéncia
mundial, disciplinou o uso de meios eletrdnicos na tramitacdo de processos judiciais,
comunicacdo de atos e transmissao de pecgas processuais.

O Processo Judicial Eletronico (PJe) é uma plataforma digital desenvolvida
pelo Conselho Nacional de Justica, em parceria com diversos tribunais. Conta com a
participacdo consultiva do Conselho Nacional do Ministério Pablico, Ordem dos
Advogados do Brasil, Advocacia Publica e Defensorias Pablicas. (BRASIL, 2023).

Em 2011, no &mbito do Superior Tribunal de Justica, quase 90% dos 290 mil
processos em tramitacdo ja eram eletronicos. (BRASIL, 2011).

Também as atividades correcionais dos tribunais sdo facilitadas pelas novas
tecnologias, mediante acompanhamento remoto da movimentacdo processual em
todas as unidades jurisdicionais?.

O novo Cédigo de Processo Civil Brasileiro, editado em 2015, contém pre-
ceitos referentes ao processo eletrbnico, tais como: uso da Internet; fornecimento
gratuito de equipamentos de acesso ao processo eletrdnico, inclusive por pessoas
com deficiéncia; assinatura digital das partes, advogados e juizes, em todos os graus
de jurisdicdo; audiéncia de conciliagdo — ou mediacdo — realizada por meio
eletrdnico; gravacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento; utilizacdo de videocon-
feréncia na pratica de atos processuais; e sustentagdo oral de advogado por video-
conferéncia.

A Lei n° 11.900, de 08 de janeiro de 2009, alterou o Cddigo de Processo Pe-
nal Brasileiro, para dispor sobre o interrogatério do acusado e a inquiricao das tes-
temunhas por videoconferéncia.

O Conselho Nacional de Justi¢a implantou o Sistema Nacional de Videocon-
feréncia. (BRASIL, 20XX).

E preciso, todavia, atentar para a irretocavel observacdo do jurista, ex-
magistrado e advogado brasileiro Aroldo Plinio Gongalves:

As maquinas e os recursos tecnoldgicos facilitam nossa vida, economizam nossos es-
forgos, mas ndo nos humanizam. A sensibilidade para as necessidades humanas é o
fator que desperta nosso anseio por fazer o melhor, e nos habilita a tirar o mais bené-
fico proveito do progresso tecnoldgico, no cumprimento de nossas tarefas e na oferta
de seus resultados. Somente com o acréscimo da sensibilidade dos Juizes para a ur-
géncia que acompanha todos que clamam pela Justica poder-se-a esperar que eles
sejam ouvidos. E somente respondendo aos anseios de quem a procura, a justica
andard em compasso com os reclamos da sociedade. Este é o maior, o mais valioso e
mais urgente objetivo de sua modernizacdo (GONCALVES, 1997).

2 Trabalho por um Judiciario &gil e eficaz, Corregedoria Geral da Justica de Pernambuco 2018/2020.



6 JUIZES ROBOS

A Estonia, pequeno pais do norte da Europa, desenvolveu um “rob0 juiz” pa-
ra analisar causas cujo valor ndo exceda sete mil euros (EPOCA NEGOCIOS ON-
LINE, 2019).

Indaga-se: é possivel a utilizacdo de juizes robds?

Sim. Como em quaisquer outras atividades humanas, os robds podem praticar
tarefas judiciais repetitivas e programadas pela Inteligéncia Artificial.

No entanto, ndo poderdo julgar casos concretos para cuja solucéo se exija va-
loracdo e experiéncia.

Levantamento do Conselho Nacional de Justica, realizado no ano de 2022,
apontou centenas de projetos de Inteligéncia Artificial (IA) no Poder Judiciério.
Variados tribunais brasileiros desenvolvem solugdes com uso dessa tecnologia, com
vista a aumentar a produtividade, buscar a inovacéo, melhorar a qualidade dos servi-
¢os judiciérios e reduzir custos:

Hé& grande variedade: desde ferramentas que realizam a classifica¢do, o agrupamen-
to e a similaridade de processos até assistentes virtuais e ferramentas de reconheci-
mento facial.

Os modelos de classificacdo de processos, por exemplo, possibilitam uma boa tria-
gem e classificagcdo de demandas, com um indice de acerto similar ao das vias tradi-
cionais, o que permite rapidamente estabelecer um tratamento uniforme a processos
que sdo similares e atribuir as mesmas decisdes aqueles que tém contetido idéntico,
dando maior consisténcia e agilidade e aprimorando a prestagdo jurisdicional”,
afirma Rafael Leite. “A implementagdo de algoritmos com capacidade de processa-
mento de linguagem séo o caminho para alcancar a razoavel duracdo dos processos
e uma maior seguranga juridica (MAEJI, 2022).

Daniel Vianna Vargas e Luis Felipe Salomao enfatizam que o Judiciario nao
foi pensado, estruturado, organizado e capacitado para enfrentar os desafios dos
fenomenos “judicializagdo da politica” e “ativismo judicial”, em um Pais onde as
deficiéncias estatais representam o cotidiano da sociedade. A utilizacdo da tecnolo-
gia e das novas ferramentas é simples corolario do principio da eficiéncia, constitu-
cionalmente consagrado (VARGAS, SALOMAO, 2022).

Contudo, é possivel fazer uma diferenciagao basica entre as diversas solugdes
propostas e adotadas com a utilizagdo da Inteligéncia Artificial:

(Alguns sistemas) sdo utilizados para atividades administrativas, burocraticas, reali-
zadas geralmente por servidores e/ou auxiliares; outros, no entanto, auxiliam ou “de-
sempenham” atividade propria do exercicio da fungdo de julgar.

A atividade meramente judicial, ou seja, que é desempenhada pelo Poder Judicirio,
mas ndo possui tragos caracteristicos proprios da fungdo jurisdicional, é atividade
burocratica, administrativa, como qualquer outra exercida pelos demais Poderes, 6r-
gaos publicos e empresas privadas.

Todavia, como um dos Poderes da Republica, o Judiciario possui fungéo precipua de-
finida na Constituicdo, indelegavel, improrrogavel, que é a resolucéo de conflitos de
interesses entre particulares e entre esses e a Administracao Publica.

N&o ha qualquer davida de que a utilizagdo de novas tecnologias e a substituicao do
trabalho manual pela automagao nao é novidade e deve avancar sobre as atividades



administrativas do Judiciario. Cuida-se de reducéo de custos e equivocos, com ganho
de velocidade e capacidade operacional. Eficiéncia, portanto. Nesse passo, a eficién-
cia pode ser medida simplesmente pelo resultado produzido através do emprego da
inteligéncia artificial, sem que se faca qualquer juizo de valor quanto a legitimidade
do autor da tarefa.

O recebimento de peticdes iniciais através de formularios e plataformas digitais, a
busca de enderecos e dados qualificativos, a busca de patrimonio, a separagdo de
processos com pedidos de gratuidade de Justiga e tutelas provisorias de urgéncia, o
gerenciamento de fluxo e acervo processual, 0 arquivamento de processos, a conta-
gem de prazos, célculo e certificagdo de custas, o calculo de evolugéo de dividas nos
autos, a publicacéo de atos ordinatorios previamente definidos, a anélise dos endere-
¢os para triagem quanto a competéncia, dentre outros muitos exemplos, séo tarefas
que ndo exigem a atuacdo do juiz, embora comumente assim ocorra, com subtracio
de tempo precioso e escasso dos magistrados.

Noutro giro, a identificacao de causas de pedir, configurages faticas e juridicas, te-
mas, ratio decidendi, adequagdo de causas, distinguishing e fundamentacéo séo
fungdes inexoravelmente ligadas ao exercicio da jurisdi¢do. Algumas das préaticas
acima relacionadas — com justificativa utilitarista e de eficiéncia quantitativa — reve-
lam a utilizacdo de inteligéncia artificial no processo de tomada de decis&o, ou seja,
na atividade jurisdicional. (VARGAS, SALOMAO, 2022).

Enfim, ressaltam os autores, que ndo se pode retroceder a um paradigma po-
sitivista, com a tomada mecénica de decisdes com base em padrdo decisério previa-
mente definido, dissociado do caso concreto e sem a fundamentagéo em contradito-
rio pelo juiz do caso (VARGAS, SALOMAO, 2022).

Vargas e Salomao referem-se a tramitacdo, no Congresso Nacional, do proje-
to PLS n° 5.051/2019, de autoria do Senador Styvenson Valentim, com o objetivo de
estabelecer principios para o0 uso da inteligéncia artificial no Brasil. Um dos enunci-
ados propostos vai de encontro a preocupacdo acima externada, ao vedar a utilizacao
dos sistemas de inteligéncia artificial na tomada de deciséo, podem ser empregados
somente como auxiliares (art. 4°) (VARGAS, SALOMAO, 2022).

Sob outro angulo — prosseguem os articulistas — a substituicdo do juiz no ato
de julgar oferece riscos de violagOes aos direitos e garantias fundamentais dos juris-
dicionados. Citam exemplificativamente o case ocorrido nos Estados Unidos, Estado
de Wiscosin, onde foi utilizado o software privado COMPAS (Correctional Offen-
der Management Profiling for Alternative Sanctions) para a dosimetria da pena
aplicada a um condenado em 2013. O algoritmo utilizado ndo é de conhecimento
publico, tendo o réu recorrido a Suprema Corte de Wisconsin para a explicitacdo e
acesso aos critérios adotados:

A Suprema Corte de Winsconsin negou o recurso, extraindo-se da decisdo que a sen-
tenca teria sido prolatada através de uma andlise do juiz acerca do crime praticado e
dos antecedentes do acusado. A Suprema Corte Americana ndo admitiu o writ de
certiorari apresentado pelo condenado, que permanece preso.

O caso ilustra de forma categdrica a hipotese levantada por este trabalho, qual seja:
a utilizacéo de sistemas de inteligéncia artificial no processo de tomada de decisao
pode levar a um panorama equivalente ao positivismo cléssico, com a tomada meca-
nica de decisdes com base em padrdo decisério previamente definido, dissociado do
caso concreto e sem a fundamentagdo em contraditério pelo juiz do caso. Se no posi-
tivismo classico, 0 juiz era simplesmente a boca que enunciava a vontade da lei, ten-



do o arcabougo legislativo todas as respostas para os conflitos, agora a inteligéncia
artificial apresentara a solucdo do caso concreto, através de um complexo, opaco e
incontrolavel sistema randémico de tomada de decisdo. O juiz simplesmente enuncia-
ra o resultado, chancelando-o. Uma espécie de positivismo tecnoldgico. (VARGAS,
SALOMADO, 2022).

N&o se nega a necessidade de uma prestagdo jurisdicional menos formal e

mais agil, para que o Judiciario possa enfrentar os desafios do volume de acdes
atualmente em tramite. Todavia — prosseguem Vargas e Salomao — a introducdo de
algoritmos como parametros de fundamentacéo para alcancar resultados satisfatorios
em termos numeéricos pode vir a ter resultados perniciosos no tocante a qualidade da
prestacdo jurisdicional e ao respeito as garantias processuais fundamentais:

A vedacdo a rediscussdo dos fatos através da equivocada implementacdo de meca-
nismos de inteligéncia artificial no processo de tomada de decisdo para julgamentos
virtuais, excluindo o direito fundamental de participacdo dos envolvidos, denomina-
dos pela doutrina e jurisprudéncia como absent parties, interessados ndo participan-
tes ou litigantes-sombra, retrocedendo no conceito de contraditério, retira a legitimida-
de democratica da decisdo judicial. Trata-se de supressdo de garantias constitucionais
que se refletem no acesso a Justi¢a, no devido processo legal e no contraditorio.

Conforme Dierle Nunes e Rafaela Lacerda: “O pressuposto equivocado é o de que
mediante o julgamento de um Unico caso, sem um contraditério dinamico como ga-
rantia de influéncia e ndo surpresa para sua formagdo (...) o Tribunal Superior for-

maria um julgado que deveria ser aplicado a todos os casos ‘idénticos’”. (VARGAS,
SALOMAQO, 2022).

Recorde-se que Montesquieu, no auge do liberalismo, enxergava no juiz so-

mente a “boca” que pronuncia as palavras da lei, sem tentar lhes moderar a forca
nem o rigor (CRUET, p. 25-26).

\

No entanto, 0 denominado “exegetismo” ndo mais servia a realidade dos

tempos modernos:

dante:

As descobertas da ciéncia moderna, que modificaram até mesmo a nogéo de liberda-
de humana, e as conquistas extraordinarias da técnica, determinaram a alteracdo da
vida humana. Novos fatores econdmico-sociais fizeram surgir novas condi¢des de vi-
da social; consequentemente, operou-se a mudanca do sistema de referéncia. Velhos
problemas ja resolvidos hao de exigir solugdes novas e novos problemas jamais cogi-
tados héo de surgir, requerendo uma solugéo juridica imediata. (...) Dai as sabias pa-
lavras de Recaséns Siches: ‘Uma lei indeformavel somente existe numa sociedade
imével’. O malogro da orientagio exegética resultou da necessaria adequacéo da lei
as novas circunstancias em virtude da evolugéo social (DINIZ, 1995, p. 52).

Nesse evoluir da vida social, o juiz ndo pode ficar alheio a realidade circun-

O juiz ndo pode se encerrar num ambiente irreal, alheado do meio em que vive, para
decidir, escravizado a um rigorismo tedrico de funestas consequéncias, mas tem de
agir como homem inteligente, raciocinando, na senhoria das ideias e conhecimentos,
que formam o patrimonio intelectual e a experiéncia do seu tempo, utilizando conhe-
cimentos extrajuridicos, que constituem elementos e pressupostos do raciocinio, ver-
dades naturais ou matematicas, regras de comércio e da vida social, principios psico-



I6gicos, em suma, os principios de experiéncia (ESPINOLA e ESPINOLA FILHO,
1943, p. 177).

No Brasil, o Superior Tribunal de Justica decidiu com pertinéncia:

O jurista, salientava Pontes de Miranda em escélio ao Cadigo de 1939 XI1/23, ‘ha de
interpretar as leis com o espirito ao nivel do seu tempo, isto é, mergulhado na viva
realidade ambiente, e ndo acorrentado a algo do passado, nem perdido em alguma
paragem, mesmo provavel, do distante futuro’. ‘Para cada causa nova o juiz deve
aplicar a lei, ensina Ripert (Les Forces Créatives du Droit, p. 392), considerando que
ela é uma norma atual, muito embora saiba que ela muita vez tem longo passado’;
‘deve levar em conta o estado de coisas existentes no momento em que ela deve ser
aplicada’, pois somente assim assegura o progresso do Direito, um progresso razoa-
vel para uma evolucdo lenta (BRASIL, 1990).

N&o ha como fugir das consideraces de ordem ética. O magistrado ndo pode
adotar postura acomodaticia e transferir para a Inteligéncia Artificial a responsabili-
dade decisdria. Decidir € um ato personalissimo e solitario:

O drama do juiz é a soliddo, porque ele, que para julgar deve estar liberto de afetos
humanos e colocado um furo acima dos seus semelhantes, raramente encontra a doce
amizade que requerem espiritos ao mesmo nivel e, se vé avizinhar-se, tem o dever de
evitar com desconfianga, antes que tenha de aperceber-se que a movia apenas a espe-
ranga dos seus favores, ou antes que ela lhe seja censurada como traicdo a sua im-
parcialidade (CALAMANDREI, 19XX).

O Cadigo Iberoamericano de Etica Judicial define o juiz equitativo:

Articulo 37. El juez equitativo es el que, sin transgredir el Derecho vigente, toma en
cuenta las peculiaridades del caso y lo resuelve basandose en criterios coherentes
con los valores del ordenamiento y que puedan extenderse a todos los casos sustan-
cialmente semejantes. (BRASIL, 2008).

A prudéncia € outro importante atributo dos juizes. No Brasil, dispde o Co-
digo de Etica da Magistratura Nacional, aprovado pelo Conselho Nacional de Justica
em 26.08.2008:

Art. 24. O magistrado prudente é o que busca adotar comportamentos e decisfes que
sejam o resultado de juizo justificado racionalmente, ap6s haver meditado e valorado
0s argumentos e contra-argumentos disponiveis, a luz do Direito aplicavel.

Art. 25. Especialmente ao proferir decisdes, incumbe ao magistrado atuar de forma
cautelosa, atento as consequéncias que pode provocar (BRASIL, 2008).

Eros Roberto Grau, jurista e antigo ministro do Supremo Tribunal Federal,
critica o “ativismo” juizes e tribunais:

Isso tudo tera fim quando comecgar a comprometer a fluéncia da circulagdo mercantil,
a calculabilidade e a previsibilidade indispensaveis ao funcionamento do mercado.
Juizes e ftribunais limitar-se-80, corretamente, a pratica da prudéncia, a ve-
Iha phronesis aristotélica. Voltardo a exercitar a prudéncia do Direito — a juris
prudentia. (GRAU, 2018)



N&o se olvide a imparcialidade como outra importante peculiaridade dos
julgadores:

As qualidades que mais se respeitam nos magistrados: a imparcialidade, a resisténcia
a todas as seducdes do sentimento, a sua indiferenga serena, quase sacerdotal, essas
qualidades que purificam e recompdem sob a rigida forma legal as manifestacdes
mais vergonhosas da vida. (CALAMANDREI, 19XX)

Importante salientar que dispde o Cédigo de Etica da Magistratura Nacional:

Art. 8° O magistrado imparcial é aquele que busca nas provas a verdade dos fatos,
com objetividade e fundamento, mantendo ao longo de todo o processo uma distancia
equivalente das partes, e evita todo o tipo de comportamento que possa refletir favo-
ritismo, predisposi¢do ou preconceito. (BRASIL, 2008).

José Renato Nalini salientou que juizes e servidores da justica necessitam
passar por uma “insurrei¢do ética”, contaminar-se todos pelo “virus da eficiéncia” e
renunciar a condicdo de “surdos morais”:

O magistrado ndo precisa ser formalista, mas um solucionador de problemas. As
questdes concretas submetidas ao juiz ndo precisam, necessariamente, ser revestidas
com a blindagem técnico-juridica, se puderem ser enfrentadas com o senso comum.
O juiz tem de ser um décideur, alguém que resolva uma questdo aflitiva. Ndo um
técnico burocrata e insensivel ds angiistias sofridas por seus semelhantes [ ...].

Justica é um assunto de todos. Serve a todos, interessa a todos. Interagir com a co-
munidade é impositivo para quem queira edifica-la com padrdes denunciadores de
um estagio civilizatdrio retumbantemente proclamado no discurso. Infelizmente, nem
sempre detectado na realidade e na rotina de quem optou por fazé-la seu ideal exis-
tencial (Revista da Escola Nacional da Magistratura, 6/442-469, negritos no original).

Sentenciar € sentir. A palavra sentenca tem origem etimoldgica no latim
sententia, “modo de ver, parecer, decisdo” (DE PLACIDO E SILVA, 1984, p 201).
Assinalou Céandido Dinamarco:

O vocabulo sentenga origina-se do latim sententia e traz em si a ideia da manifesta-
¢&o do juiz sobre 0 modo como ele sente a causa e as pretensdes contrapostas dos li-
tigantes — e é realmente que o juiz deve aplicar seus sentimentos ao julgar a causa,
ndo s6 a razdo (DINAMARCO, 2001, p. 489, negritos no original).

Para bem “sentir” a causa e intuir a solugdo justa, o juiz precisa ser dotado de
inteligéncia e cultura.

Vale para o juiz um dos classicos mandamentos pregados por Eduardo Cou-
ture aos advogados: ‘Pensa. O direito se aprende estudando; porém, se pratica
pensando” (COUTURE, 1999, p. 7-8).

O saudoso ministro brasileiro Salvio de Figueiredo Teixeira, do Superior Tri-
bunal de Justica, notavel professor, escritor e formador de magistrados, pontificava:

Se a inteligéncia é dom de Deus, e ndo entendemos como se possa recrutar juizes
nao-inteligentes, embora muitas inteligéncias ndo devam ser acolhidas na magistra-
tura por caréncias de outras virtudes especificas e sobretudo vocagédo, a cultura é



adquirida com esforgo e dedicacdo. E sem cultura sélida e atualizada nao se pode ter
juizes a altura da relevante fungéo de julgar (TEIXEIRA, 1999, p. 82).

Sentenca envolve sentimento, algo de que rob6s jamais serdo dotados.

7 DIREITO E INTERPRETAGCAO

Celso, jurista da Roma antiga, orientava: “Incivile est, nisi lege prospecta,
una aliqua particula ejus proposita, judicare, vel respondere” (CELSO apud COE-
LHO, 1999).

Carlos Maximiliano, jurista brasileiro e antigo ministro do Supremo Tribunal
Federal, reputava ser tarefa primordial do executor da lei a pesquisa da relacdo entre
o0 texto abstrato e 0 caso concreto, entre a norma juridica e o fato social. Assim se
aplica o Direito: “N&o basta conhecer as regras aplicaveis para determinar o sentido
e 0 alcance dos textos. Parece necessério reuni-las e, num todo harménico, oferecé-
las ao estudo, em um encadeamento légico” (MAXIMILIANO, 1988, p. 1-5).

Miguel Reale — outro génio das letras juridicas nacionais — ensinava:

Interpretar uma lei importa, previamente, em compreendé-la na plenitude de seus fins
sociais, a fim de poder-se, desse modo, determinar o sentido de cada um de seus dis-
positivos. Somente assim ela é aplicavel a todos os casos que correspondam aqueles
objetivos.

Como se vé, o primeiro cuidado do hermeneuta contemporaneo consiste em saber
qual a finalidade social da lei, no seu todo, pois é o fim que possibilita penetrar na
estrutura de suas significagdes particulares. O que se quer atingir é uma correlagdo
coerente entre ‘o todo da lei ’e as ‘partes ’representadas por seus artigos e precei-
tos, a luz dos objetivos visados (REALE, 1978, p. 285, negritos no original).

O jurista, professor e escritor brasileiro Eros Roberto Grau assim se expres-
sou, quando era ministro do Supremo Tribunal Federal:

N&o se interpreta a Constituicdo em tiras, aos pedagos. Tenho insistido em que a in-
terpretagdo do direito € interpretacdo do direito, ndo de textos isolados, desprendidos
do direito. N&o se interpreta textos de direito, isoladamente, mas sim o direito — a
Constituicdo — no seu todo (GRAU, 2005, p. 127).

Serdo analisadas brevemente, a seguir, algumas doutrinas interpretativas, para
demonstrar que a hermenéutica — e mais especificamente a aplicacdo judicial da lei —
é atividade eminente humana, no atribuivel aos robds.

7.1  Positivismo

Nos séculos 18 e 19, o lluminismo vivia o apogeu na Europa.

3 Tradugdo: “E contra o Direito julgar, ou responder, sem examinar o texto em conjunto, apenas
considerando uma parte qualquer do mesmo”.

4 Supremo Tribunal Federal, Medida cautelar na Agéo Direta de Inconstitucionalidade n. 1.923-5/DF,
rel. min. llmar Galvédo, fonte: Noticias do Supremo Tribunal Federal, 07.02.2007, negritos no
original.



Floresceu o0 movimento de codificacdo, inspirado no individualismo. Foram
promulgados cédigos — diplomas legislativos — cientificamente sistematizados e
organizados. Abrangiam um importante ramo ou sector da vida juridica:

De acordo com fundamentacdo ja langada pelo lluminismo, entende-se que grande parte
dos males que afligem a sociedade provém da existente pluralidade de fontes de direito
(lei, costume, estilo, direito romano, direito candnico) e da abundancia desordenada de
normas extravagantes. Ha, pois, que unificar, sistematizar, simplificar; ha que considerar
como Unica fonte a lei e que conservar, em vigéncia, poucas e claras leis. Em resumo: s6 a
lei e poucas e claras leis. O combate contra a pluralidade de fontes fora — como ja se viu —
encetado pela Lei da Boa Raz&o. Mas esse problema e, bem assim, o da multiplicidade de-
sordenada de leis, ndo estavam, ainda, resolvidos quando sobreveio a revolugdo liberal;
com tal finalidade, irdo surgir os Cédigos, que deverdo conter todo o direito vigente, nos
varios ramos (GOMES DA SILVA, 2011, p. 496-499).

Dimitri Dimoulis conceituou o positivismo juridico:

As definigbes dadas por autores que pertencem ao positivismo juridico, no sentido
amplo do termo, coincidem na afirmacdo de que o direito é um conjunto de normas
formuladas e postas em vigor por seres humanos. Austin observava que o direito ‘de-
corre de fontes humanas’ e Kelsen considerava que ‘somente o direito posto por se-
res humanos é direito positivo’.

O direito surge de atos de vontade da autoridade legislativa cujos titulares e proce-
dimentos sdo diferentes em cada periodo histérico, sendo, porém, sempre vinculantes
(DIMOULLIS, 2023).

Adquiriu enorme prestigio Teoria Pura do Direito, de Hans Kelsen:

Chama-se pura porque seu escopo é o conhecimento do direito, desvinculado de to-
dos os “‘elementos estranhos’. A ciéncia juridica, sob a luz da Teoria Pura do Direito,
nada tem a ver com a Psicologia, a Biologia ou a Sociologia, com a Etica, a Teologia
ou a Politica (MATA-MACHADO, 1976, p. 133, negrito no original).

Dalmo de Abreu Dallari apontou a forte influéncia da teoria de Hans Kelsen
na América Latina. Foi deturpada por muitos que se dizem “kelsenianos”, sem nun-
ca terem lido um s6 dos livros do austriaco; ou por juristas que encontraram, em
parte da obra do eminente tedrico, um bom escudo para a sustentacdo de posicdes
formalistas antidemocréticas e contrérias a ética e a justica:

Para os adeptos dessa linha de pensamento o direito se restringe ao conjunto de re-
gras formalmente postas pelo Estado, seja qual for o seu conteddo, resumindo-se nis-
so o chamado positivismo juridico que tem sido praticado em varios paises europeus
e em toda a América Latina. Desse modo, a procura do justo foi eliminada e o que
sobrou foi um apanhado de normas técnico-formais, que, sob a aparéncia de rigor ci-
entifico, reduzem o direito a uma superficialidade mesquinha. Essa concepcéo do di-
reito é conveniente para quem prefere ter a consciéncia anestesiada e ndo se angusti-
ar com a questdo da justica, ou entdo para o profissional do direito que ndo quer as-
sumir responsabilidades e riscos e procura ocultar-se sob a capa de uma aparente
neutralidade politica. Os normativistas ndo precisam ser justos, embora muito deles
sejam juizes (DALLARI, 1996, p. 82-83).



E verdade que o modelo formalista do positivismo “kelseniano” restringe a
interpretacdo a norma legal. Nao permite o didlogo multidisciplinar com outros
ramos cientificos e tampouco admite valoragoes éticas.

No entanto, o magistrado positivista assume essa postura por um ato de cons-
ciéncia.

A simples tomada de consciéncia € atitude racional e exclusivamente humana.

N&o pode ser assumida por um robd.

7.2  Hermenéutica Estrutural

Miguel Reale assim definia a hermenéutica estrutural: “O processo inter-
pretativo ndo obedece a essa ascensdo mecénica das partes ao todo, mas representa
antes uma forma de captacdo do valor das partes inserido na estrutura da lei, por sua
vez inseparavel da estrutura do sistema e do ordenamento” (REALE, 1978, p. 286).

Norberto Bobbio considerava sistema uma “totalidade ordenada’:

Um conjunto de entes entre 0s quais existe uma certa ordem. Para que se possa falar
de uma ordem, & necessario que 0s entes que a constituem nao estejam somente em
relacionamento com o todo, mas também num relacionamento de coeréncia entre si.
Quando nos perguntamos se um ordenamento juridico constitui um sistema, nos per-
guntamos se as normas que o compdem estdo num relacionamento de coeréncia entre
si, e em que condigOes é possivel essa relagcdo (BOBBIO, 1996, p. 71).

Um robd ndo é dotado de visdo sistémica.

7.3  Direito e Experiéncia

Oliver Wendell Holmes Jr., antigo juiz da Suprema Corte dos Estados Uni-
dos, propugnava que o direito ndo é a logica, mas ¢é a experiéncia (GODOY, Re-
vista de Informacéo Legislativa, 171/94).

Baseado na prdpria experiéncia como juiz, Holmes afirmava que a dedugéo
silogistica mecanica ndo é a nica forca operante no conhecimento e desenvolvimen-
to do direito, mas sim a experiéncia; ou seja, as necessidades de cada época; as teo-
rias morais e politicas predominantes; e as intuicdes que inspiraram a agdo politica
(DINIZ, 1995, p. 55).

Benjamin Cardozo, também antigo integrante da Suprema Corte norte-
americana, considerava 0 juiz um criador de direito, capaz de guia-lo no sentido da
maior utilidade social. E um “farmacéutico” apto a preparar, a vista de uma receita
geral, o remédio apropriado. Deve levar em consideracdo a conveniéncia, a utilidade
e 0s mais profundos sentimentos de justica “O juiz interpreta a consciéncia social e
Ihe d& efeito; mas, ao fazé-lo, auxilia a formacdo e modificacdo da consciéncia que
interpreta. A descoberta e a criacdo reagem uma sobre a outra” (CARDOZO, 1978,
p. 17-18).

Robd ndo sai as ruas, ndo vai a escola, ndo trabalha, ndo sofre e ndo diverte;
enfim, é desprovido de experiéncia.



7.4  Principios

Paulo Bonavides — renomado constitucionalista brasileiro — apontava o ad-
vento de uma nova materialidade constitucional. Ela alcangou o patamar supremo da
Constitui¢do. Esta inserida na orbita principal, com superioridade normativa em
relacdo aos demais preceitos da Constituicdo. Em caso de conflito constitucional, o
principio é superior a regra: o principio se aplica, a regra néo.

Os juristas do positivismo sempre foram contundentes no menosprezo e aver-
580 aos principios. Outrora designados simplesmente “principios gerais de Direito”,
jaziam na esfera menor dos Codigos. Eram frageis, subsidiarias e insignificantes
pecas hermenéuticas do sistema.

No final do século 20, as correntes antipositivistas fundaram uma Nova Her-
menéutica. Algaram os principios para a regido mais elevada e aberta das Constitui-
¢des. Ocuparam aquele espaco oxigenado e se fixaram com densidade normativa.
Foram convertidos em senhores supremos da juridicidade constitucional.

De tal sorte que os principios governam a Constituicdo e a governam nos
termos absolutos que a legitimidade impde (BONAVIDES, 1998, p. 22-29).

Garcia de Enterria — como referido alhures — apontava a multiplicidade de
normas existentes na contemporaneidade. Isso forca, paradoxalmente, a voltar os
olhos para os métodos pré-codificadores da jurisprudéncia. Adotados pelos anti-
gos juristas romanos, jamais deixaram de estar presentes na consciéncia dos opera-
dores do Direito. Conferem primazia aos valores substanciais do Direito, acima do
involucro formal das normas sobretudo quando estas sdo ocasionais e fugazes. Tra-
ta-se do método da primazia dos principios gerais do Direito. Estes consistem na
condensacédo ética da justica e regem todos 0s regramentos positivos de uma or-
dem juridica. Sdo, em sentido literal, principios gerais de Direito, porque transcen-
dem as normas concretas e expressam necessariamente uma ordem de valores de
justica material. S&o n6dulos de condensacdo de valores ético-sociais, centros de
organizagdo do regime positivo das institui¢Ges e animadores do seu funcionamento
(GARCIA DE ENTERRIA, 2006, p. 103-105).

Ricardo Luis Lorenzetti — jurista integrante da Corte Suprema da Nacéo
Argentina — publicou o consagrado livro Teoria da deciséo judicial, onde sustenta
que a experiéncia juridica ndo se esgota na lei. A construcdo da decisdo juridica
depende da harmonizagdo de regras, costumes, principios e valores juridicos (LO-
RENZETTI, p. 5-6).

Segundo José Joaquim Gomes Canotilho, hoje a subordinacéo a lei e ao Di-
reito, por parte dos juizes reclama, de forma incontornavel, a principializacdo da
jurisprudéncia. O Direito do Estado de Direito do Século XIX e primeira metade
do Século XX é o Direito das regras dos codigos. O Direito do Estado Constituci-
onal Democrético e de Direito leva a sério os principios, ¢ um Direito de princi-
pios. O tomar a sério principios implica uma mudanca profunda na metédica de
concretizacdo do Direito e, por conseguinte, na atividade jurisdicional dos juizes
(CANOTILHO, 2000, 98/83-89).

A existéncia de regras e principios — prossegue o constitucionalista luso —
permite a descodificacdo, em termos de um “constitucionalismo adequado” (Alexy),
de estrutura sistémica. Isto é, possibilita a compreensdo da Constituicdo como
sistema aberto de regras e principios. Um modelo ou sistema constituido exclusi-



vamente por regras conduzir-nos-ia a um sistema juridico de limitada racionalidade
pratica. Exigiria uma disciplina legislativa exaustiva e completa — legalismo — do
mundo e da vida, fixando, em termos definitivos, as premissas e os resultados das
regras juridicas. Conseguir-se-ia um “sistema de seguranca”, mas néo haveria qual-
quer espaco livre para a complementacéo e desenvolvimento de um sistema, como
constitucional, que é necessariamente aberto (CANOTILHO, 1993, p. 168-169).

Robert Alexy apontou a coeréncia como contributo para a racionalidade pra-
tica. E definiu os principios:

Sdo normas que ordenam que algo, relativamente as possibilidades fisicas e as juridi-
cas, seja realizado em medida tdo alta quanto possivel. Principios sdo, segundo isso,
mandamentos de otimizagdo, que sdo caracterizados pelo fato de a medida ordenada
de seu cumprimento depender nédo s6 das possibilidades faticas, mas também das ju-
ridicas. O ambito das possibilidades juridicas é determinado essencialmente por
principios em sentido contrario. Em colisdes de principios, por exemplo, entre o di-
reito individual a fruicdo da natureza e o bem coletivo da prote¢do ambiental, ndo se
trata disto, de despedir um de ambos os principios, mas disto, de otimizar ambos 0s
principios no sistema. Isso é um problema de produgéo de coeréncia. A solucdo do
problema pode dar bom resultado somente pela fixacdo de relagbes de primazia,
mais ou menos concretas, definitivas, condicionadas, assim como pela determinagdo
de primazias (ALEXY, 2006, p. 297-310, grifei).

Nesse ponto, vale recordar a ressalva de Alexy a respeito da propenséo dos
principios a colidirem entre si. Para o jurista alemé&o, a colisdo de principios somen-
te por ponderacdo pode ser resolvida. Num caso concreto, exemplifica, pode haver
colisdo entre o principio da liberdade de expresséo e direito personalissimo a
intimidade. Pela ponderacdo, mediante critério de proporcionalidade, verificara o
intérprete qual dos principios terd primazia naquele caso concreto (ALEXY, 2005, p.
334-344).

Rob6 ndo tem aptiddo para aquilatar costumes e valores juridicos.

E nem para criar solucdes juridicas pelo exercicio da ponderagdo.

7.5  Habermas, Esfera Publica e Acdo Comunicativa

O filésofo alemédo Jirgen Habermas considera a esfera publica essencial pa-
ra a tomada de decisGes politicas. Nela se processa uma acdo comunicativa entre o
Estado, agentes politicos, agentes econdmicos e outros setores da sociedade civil
(HABERMAS, 1997, p. 92).

Conforme Habermas, o uso da linguagem é capaz de promover o entendi-
mento entre os participantes de discussfes a respeito do assunto a ser discutido,
validade e legitimidade da participacdo de cada um e outros aspectos.

Assim, ndo é qualquer discussao que se transforma em uma acdo comunicati-
va, na esfera publica. HA uma série de condicfes a serem respeitadas para que isso
aconteca, por exemplo: todos podem falar livremente, sem constrangimento e coer-
cdo; cada pessoa deve respeitar o outro e seu direito de ter uma opinido diferente; e
cada um deve, de antemao, mostrar-se disposto a ouvir o outro e a mudar de opinido
(MARTINO, MARQUES, 2018, p. 83-84).



O processo possui relacdo direta com o Estado Democratico de Direito (art.
1°, Constituicdo da Republica Federativa do Brasil):

O elemento ‘participagdo’ é fundamental para a democracia e consequentemente pa-
ra o processo. Pensar o direito processual democratico a partir de uma concepgéo
participativa é o desafio da teoria geral do processo democraético. (...)

“Ao relacionar os institutos do processo e democracia temos o objetivo de indicar a
necessidade de participacdo no processo de tomada de decisdo. Enquanto a demo-
cracia pensa a participagdo dos cidaddos pelo aspecto politico, o processo relaciona
a participacdo pelo aspecto jurisdicional de aplicacdo do direito ao caso concreto.
Ambos 0s conceitos, processo e democracia, se bem exercidos, podem garantir aos
cidadaos e partes a plenitude da cidadania. Deve-se entender que processo e demo-
cracia sao resultados da atividade dialégica pela busca do consenso e pela constru-
cdo de uma decisdo que seja racionalmente aceitavel para as partes. Ndo ha nenhu-
ma pretensdo em indicar que isso é construido por uma atividade calma e tranquila.
Pelo contrario, a participagéo dos interessados no processo de tomada de decisdo €é
sempre conflituosa. Incumbe ao processo e a democracia garantir as regras de dis-
cussdo e construgcdo do direito, impedindo que o autoritarismo possa inviabilizar o
direito de participacdo. A importéncia do juiz no processo democratico é de um agen-
te fiscalizador. No entanto, a fiscalizacdo ndo é atividade exclusiva e autocratica. Ela
deve ser exercida, na democracia, por todos, e o resultado é justamente uma deciséo
jurisdicional de qualidade. O processo tem justamente, na democracia, uma fungéo
de dar qualidade e legitimidade as decisdes jurisdicionais, garantindo os direitos
fundamentais. Esse objetivo é o desafio do Estado p6s-moderno e precisa ser desen-
volvido de forma efetiva (SOARES, 2023. p. 23-25, negritos no original).

No campo do processo constitucional, o jurista alem&o Peter Haberle prega a
adocdo de uma hermenéutica constitucional adequada a sociedade pluralista ou a
chamada sociedade aberta:

Tendo em vista o papel fundante da Constitui¢do para a sociedade e para o Estado,
assenta Haberle que todo aquele que vive a Constituicdo é um seu legitimo intérprete.
Essa concepgdo exige uma radical revisdo da metodologia juridica tradicional, que,
como assinala Haberle, esteve muito vinculada ao modelo de uma sociedade fechada. A
interpretacdo constitucional dos juizes, ainda que relevante, ndo € (nem deve ser) a Uni-
ca. Ao revés, cidaddos e grupos de interesse, 6rgéos estatais, o sistema publico e a opi-
nido publica constituiriam forgas produtivas de interpretagdo, atuando, pelo menos,
como pré-intérpretes (‘Vorinterpreten’) do complexo normativo constitucional. (...)

A ampliacdo do circulo de intérpretes constituiria para Haberle apenas uma conse-
quéncia da necessidade de integracdo da realidade no processo de interpretacdo
(HABERLE, 2002, p. 9-10)

As audiéncias publicas no Poder Judiciario brasileiro foram previstas, inici-
almente, pelas Leis 9.868/99 e 9.882/99, que disciplinam processo e julgamento das
acOes diretas de inconstitucionalidade, acGes declaratorias de constitucionalidade e
arguicdes de descumprimento de preceito fundamental.

No ambito do Supremo Tribunal Federal, as audiéncias publicas foram regu-
lamentadas pela Emenda Regimental 29/2009, que atribuiu competéncia ao Presi-
dente ou ao Relator, nos termos dos artigos 13, XVII, e 21, XVII, do Regimento
Interno, para “convocar audiéncia publica para ouvir o depoimento de pessoas com


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9868.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9882.htm
http://www.stf.jus.br/ARQUIVO/NORMA/EMENDAREGIMENTAL029-2009.PDF
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF_Julho_2012.pdf
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/legislacaoRegimentoInterno/anexo/RISTF_Julho_2012.pdf

experiéncia e autoridade em determinada matéria, sempre que entender necessario o
esclarecimento de questdes ou circunstancias de fato, com repercussdo geral e de
interesse publico relevante” debatidas no Tribunal. O procedimento a ser observado
consta do art. 154, paragrafo Unico, do Regimento Interno.

A primeira audiéncia publica realizada pelo Tribunal foi convocada pelo Min.
Ayres Britto, Relator da ADI 3510, que impugnava dispositivos da Lei de Biossegu-
ranca (Lei 11.105/2005), e ocorreu no dia 20 de abril de 2007°.

Rob6 ndo é habilitado a participar de acdes discursivas na esfera publica,
porque é desprovido de experiéncia e sentimentos.

8 CONSIDERACOES FINAIS

De todo 0 exposto, € possivel extrair as seguintes conclusdes:
O Direito é uma construcdo cultural.

O Direito, desde os primoérdios da civilizacdo, evoluiu em um processo aberto
e inovador.

Os operadores do Direito utilizam uma linguagem multimilenar.

Do Cddigo de Hamurabi e da Lei das Doze Tabuas — editados na Antiguidade
— avangamos, no final do século 20, para a publicagdo e armazenamento dos textos
legislativos em meios eletronicos (informaticos).

A marcha evolutiva do Direito desdguou, contemporaneamente, na adocéo
das novas tecnologias e da Inteligéncia Artificial.

Para bem “sentir” a causa e intuir a solugdo justa, o juiz precisa ser dotado de
inteligéncia e cultura.

Superado o positivismo juridico, imperante até meados do século 20, os prin-
cipios ganharam relevancia hermenéutica.

Resultando de valores éticos, os principios conferem harmonia e coeréncia ao
ordenamento juridico.

O Direito, enquanto sistema, € uma “totalidade ordenada” (Norberto Bobbio).

O direito ndo é a logica, mas é a experiéncia (Oliver Wendell Holmes Jr.).

Comeca a surgir, no campo da Inteligéncia Artificial, o juiz rob6.

Robd é desprovido de experiéncia.

O magistrado positivista assume essa postura por um ato de consciéncia.

A tomada de consciéncia é atitude racional e exclusivamente humana.

Robd ndo tem aptidao para aquilatar costumes e valores juridicos.

Robd ndo cria solugdes juridicas pelo exercicio da ponderagéo.

Robd ndo é habilitado a participar de acfes discursivas na esfera publica,
porque é desprovido de experiéncia e sentimentos.

Somente o juiz humano — de carne, 0sso e cérebro — poderad julgar com
justica.

5 Portal do Supremo Tribunal Federal, disponivel em: <http://www.stf.jus.br/portal/audienciaPublica

/audienciaPublicaPrincipal.asp>, acesso em: 10 maio 2020.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2005/lei/l11105.htm

Centenas de tribunais brasileiros desenvolvem projetos de Inteligéncia Artifi-
cial (1A), com objetivo de aumentar a produtividade, buscar a inovacdo, melhorar a
qualidade dos servicos judiciarios e reduzir custos.

Isso por que o Poder Judiciario ndo foi estruturado para enfrentar os desafios
dos fendmenos “judicializagdo da politica” e “ativismo judicial”, em um Pais onde
as deficiéncias estatais representam o cotidiano da sociedade.

A utilizacdo da tecnologia e das novas ferramentas, portanto, sdo decorrén-
cias do principio da eficiéncia, constitucionalmente consagrado.

Todavia, é indispensavel diferenciar a utilizacdo de sistemas voltados para
atividades administrativas, burocréticas, realizadas geralmente por servidores e/ou
auxiliares (atividade meramente judicial); e sistemas que auxiliam ou “desempe-
nham” atividade propria do exercicio da fungdo de julgar.

Essa diferenciacdo evitara o retrocesso a um paradigma positivista, com a
tomada mecénica de decisfes com base em padrdo decisério previamente definido,
dissociado do caso concreto e sem a fundamentagdo em contraditorio pelo juiz do
caso.

Evitard, enfim, a violagdo a garantias fundamentais como ampla defesa, con-
traditério, motivacdo e publicidade, a exemplo do verificado, nos Estados Unidos,
com um sistema de 1A para dosimetria de penas.

N&o descuremos das implicacdes éticas. O magistrado ndo pode adotar postu-
ra acomodaticia e transferir para a Inteligéncia Artificial a responsabilidade decisé-
ria. Decidir é um ato personalissimo e solitario.

A prudéncia e a imparcialidade sdo deveres indeclinaveis no exercicio da ju-
risdicéo.

Para concluir, importante recordar o que o antigo jurista francés Henri Robert
citava o Cardeal de Retz: “O espirito nada é sem cora¢do” (ROBERT, 1959, p. 7).
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