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Instrugdes aos Autores
Revista Internacional CONSINTER de Direito

1. DAS PUBLICAGOES

Para publicagdo na Revista Internacional CONSINTER de Direito os artigos cientificos serdo avaliados
pelo sistema double blind review, no qual dois Pareceristas do CONSINTER avaliardo os trabalhos sem
nenhuma identificagéo de autoria.

0 enquadramento dos textos avaliados e aprovados para fins de publicagéo na Europa pelo Editorial Ju-
rua Lda., e no Brasil pela Jurua Editora Ltda., obedecerdo aos seguintes critérios:

REVISTA INTERNACIONAL CONSINTER DE DIREITO

Conforme as exigéncias das agéncias e instituicbes nacionais e internacionais de investigagao e docén-
cia que avaliam a atividade académica e investigadora das P6s-Graduacdes, a Coordenagdo Executiva do
CONSINTER, ao seu melhor juizo, selecionara uma determinada quantidade de artigos aprovados que serdo
agraciados com a Publicagdo no Periddico “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, com ISSN de
Portugal. Ainda:

a) Para cada artigo selecionado para a “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, sera atribui-

do um nimero de registro especifico e tnico no Sistema DOI (Digital Object Identifier);

b) Também sera atribuido um registro no Sistema DOI (Digital Object Identifier) para a “Revista Interna-

cional do CONSINTER de Direito”.

OBS. 1: Em face das normas técnicas, para fins de qualificagéo do periodico, somente poderéo ser sele-
cionados para a Revista Internacional CONSINTER de Direito os artigos aprovados nos quais pelo menos um
dos autores e/ou autor tenha a fitulagéo de Doutor.

OBS. 2: Ficara a critério do Comité Organizador a indicagdo e o nimero da Revista em que o artigo
aprovado sera liberado para publicag&o.

2. PERIODICIDADE
Semestral.
3. CONDIGOES

a) A submissdo do trabalho cientifico para anélise esta condicionada a confirmag&o da inscrigéo
de todos os autores e coautores;

b) Somente serdo publicados os artigos aprovados pelo Corpo de Pareceristas/Conselho Editorial

do CONSINTER.
4. DOCUMENTOS OBRIGATORIOS PARA SUBMISSAO
a) Inscrigéo;
b) Comprovante de pagamento da submiss&o/inscrigao;
c) Cesséo de direitos autorais assinada;
d) Artigo completo seguindo as orientagdes do item 5;
)

()

O artigo devera ser encaminhado por um dos autores ao e-mail contato@consinter.org.

5. NORMAS — OS ARTIGOS ENVIADOS DEVEM CUMPRIR OS SEGUINTES CRITERIOS:

a) O artigo deve adotar a norma do Cadigo de Redago Institucional da Unido Europeia (Norma Um-
berto Eco/EU) - ver item 06.

Esse sistema ¢ similar as normas da ABNT, entretanto a utilizagéo torna-se mais facil (todos os separa-

dores s&o virgula) e s6 destaca em italico, nunca em negrito.

b) Ser inédito (ndo publicado em livros, revistas especializadas ou na imprensa em geral) e apresentar
propriedade técnico-juridica; relevancia nacional e internacional do tema abordado, fluéncia redacio-
nal, corregdo gramatical e respeito a aspectos éticos e cientificos.

OBS.: Textos inseridos em documentos de circulagéo restrita nas universidades serdo considerados inéditos.

c) Ter sido produzido por Estudantes efou Professores de Pés-Graduagao Lato Sensu efou Stricto Sen-
su ou por Mestres, Doutores e pés-Doutores.



Seréo aceitos trabalhos em coautoria, até no maximo trés (03) participantes devidamente inscritos.

O artigo devera estar identificado com um dos critérios de classificagédo conforme informado em edital.
O(s) autor(es) que submeter(em) o mesmo artigo cientifico (com o mesmo titulo e contetido ou ape-
nas mudando o titulo) para mais de um dos ramos do Direito acima indicados terdo ambos os artigos
cientificos automaticamente eliminados da avaliago.

Conter no minimo 15 paginas, € no maximo 25 paginas.

Ser redigido em formato Word em dois arquivos distintos, um com e outro sem identificagéo, ambos com-
pletos, contendo: Titulo em lingua portuguesa, espanhola, inglesa, italiana ou francesa; Sumario; Resumo
e Palavras-chave em lingua portuguesa ou espanhola e inglesa, respeitando as normas técnicas.

Para o arquivo sem identificagéo é importante o autor certificar-se que no contetido do artigo a ser
avaliado ndo conste nenhuma informag&o que possibilite a identificagdo do autor ou a instituigéo, a
qual esteja vinculado direta ou indiretamente.

O artigo podera ser apresentado em lingua portuguesa, espanhola, inglesa, italiana ou francesa, ob-
servando que o titulo, resumo e palavras-chave precisam, obrigatoriamente, estar indicados em dois
idiomas, sendo peremptoriamente uma indicagéo no idioma inglés.

Exemplificando:

Se escrito no idioma portugués: o Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas
em portugués e inglés.

Se escrito no idioma espanhol: 0 Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas em
espanhol e inglés.

Se escrito no idioma inglés: o Resumo e as Palavras-chave devem obrigatoriamente ser indicadas em
inglés e portugués.

K

Artigos em inglés tem prioridade na analise e na publicagdo, desde que um dos autores conte-
nha a titulagéo de doutor.

O texto deve estar salvo em arquivo Word, em vers&o recente, com as seguintes caracteristicas: fonte
Times New Roman; corpo 12; alinhamento justificado, sem separacéo de silabas; espago de 1,5 entre
linhas; paragrafo de 1,5 cm; n&o colocar espagamentos especiais antes ou apos cada paragrafo; mar-
gens superior e esquerda com 3 cm, inferior e direita com 2 cm; em papel tamanho A4; notas de roda-
pé explicativas na mesma pagina em que for citada a referéncia sendo que as Referéncias deverao
seguir o Codigo de Redagao Institucional da Unido Europeia (Norma Umberto Eco/EU) — ver item 06.
As paginas deverdo estar numeradas.

Para cada titulo, subtitulos, todos alinhados & esquerda, devera haver um texto correspondente.

Devem ser escritos de forma clara e objetiva, evitando-se paragrafos prolixos ou extenuantes e privi-
legiando as oragdes na ordem direta como: sujeito — predicado — complemento.

Nao serdo aceitos textos com figuras, ilustracdes efou fotografias, a excegdo de graficos e tabelas
que sejam imprescindiveis para a compreensao do trabalho e compativeis com a impress&o em pre-
to e branco, sendo vedada a utilizagao de gréaficos e tabelas se originarem de terceiros.

Conter Resumo (entre 100 e 250 palavras) em lingua portuguesa ou espanhola e em inglés, assim co-
mo a indicagdo de Palavras-chave (entre 3 e 10 palavras) também em portugués ou espanhol e inglés.
Conter: Sumario a ser indicado na sequéncia da apresentagéo do Titulo, Resumo (entre 100 e 250
palavras — peremptoriamente com 02 idiomas), sendo um em Lingua portuguesa ou espanhola e ou-
tro necessariamente em inglés, assim como a indicagao das Palavras-chave (entre 3 e 10 palavras),
obedecendo 0 mesmo critério de apresentagio do Resumo.

O texto deve obrigatoriamente vir acompanhado do termo de autorizagao para publicagéo — Cessao
de Direitos Autorais/Patrimoniais — devidamente preenchido com as informagdes solicitadas, con-
forme modelo anexo e/ou disponivel no site;

A qualificagdo do autor devera ser em nota de rodapé e conter:

e N0 maximo 4 linhas;

e indicando obrigatoriamente o enderego de e-mail;

o aformagio académica;

e a Instituicdo de Ensino Superior ao qual esteja vinculado como aluno ou como professor;

e informar a cidade, estado e o pais da Instituigao de vinculo.



https://consinter.org/edital2020/wp-content/uploads/sites/24/2020/03/cessao-de-direitos-autorais.pdf

Todos os artigos, obrigatoriamente, deveréo estar acompanhados do comprovante do pagamento da
inscricdo de cada autor e coautor.

Observando que o CONSINTER e uma instituicdo sem fins lucrativos, o valor da inscri-
céo/submiss&o subsidia a publicagéo dos artigos na Revista Internacional CONSINTER de Direito. A
taxa de submissaofinscrigdo é individual e exclusiva para cada autor. Portanto, cada autor deve efe-
tuar a sua inscrigdo e pagar a sua respectiva taxa.

Um autor pode enviar quantos artigos desejar, porém, deve efetuar o pagamento da taxa de inscri-
céo/submissédo de cada um deles.

Observando as normas de qualificagdo, somente poderdo ser liberados para publicagdo na Revista
Internacional CONSINTER de Direito, um artigo de cada autor. Em caso de aprovagéo de dois ou
mais artigos de um mesmo autor para a Revista, a comissao de avaliagdo, ao seu melhor juizo, es-
colhera um para publicag&o na Revista, os outros seréo direcionados para publicagdo no livro Direito
e Justica ou para publicagdo nos proximos numeros da Revista.

6. DOS SISTEMAS PARA A INDICAGAO DAS FONTES DAS CITAGOES

Para a indicagdo das fontes das citagdes, os artigos deverdo adotar a norma do Cédigo de Redag&o Ins-
titucional da Unido Europeia (Norma Umberto Eco/EU).

Esse sistema é similar as normas da ABNT, entretanto, sua utilizagdo é mais facil (todos os separadores
s&o virgula) e sé destaca em italico, nunca em negrito.

Regras gerais:

- Todos os elementos devem ser separados apenas por virgula.

- Os elementos destacados com asterisco séo obrigatérios.

Livro

1
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do autor,
2)* Titulo e subtitulo da obra (em italico),

3) («Colecon),

4)* NUimero da edigo, se houver varias,

5)* Local

6)"

L

8)

Dados eventuais da edigdo mais recente
9) Nimero de paginas e eventual numero de volumes de que a obra se compde
10)* Tradugo.
Exemplos:
a) nalista de referéncias
MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Union Europea, Curitiba, Jurua, 2019.
b) nas notas de rodapé
MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Union Europea, Curitiba, Jurua, 2019, pp. 22-23.
2. Capitulo de Livro
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Préprio(s) do autor,
2)* “Titulo do Artigo ou Capitulo” (entre aspas),
3)*in
4)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do organizador, org.,
5)* Titulo da Obra Coletiva (em italico),
6)* volume (se for o caso),
7)* Local, Editora, data, paginas.
Exemplos:
a) nalista de referéncias

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insergéo da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regiao” in

PRroCOPIO, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010.



b) na nota de rodapé

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Inserco da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regido” in
Procopio, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurud, 2010, pp. 14-15.

3. Artigo de Periddico
1)* APELIDO (em versalete) e Nome(s) Proprio(s) do autor,

)* “Titulo do Artigo ou Capitulo” (entre aspas),

)* Titulo da Revista (em italico),
)* volume e numero do fasciculo,
)* data,

6)* intervalo de paginas.

Exemplos:

a) nalista de referéncias

VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil", Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, pp. 45-86.

b) na nota de rodapé

VELAZQUEZ, VICTOR Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil', Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 20086, p. 52.

Segue a referéncia da Norma Umberto Eco/UE

Referéncia: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13° ed., Barcarena, Edito-
rial Presenca, 2007. Trad. Ana Falc&o Bassos e Luis Leitdo, pp. 101-102.

7. DA AVALIAGAO DOS ARTIGOS

Os artigos cientificos serdo analisados pelo Corpo de Pareceristas do CONSINTER, formado somente por
renomados juristas Doutores e Pés-Doutores, nacionais € estrangeiros especialmente convidados.

Os artigos cientificos serdo avaliados pelo sistema double blind review, no qual dois Pareceristas
do CONSINTER avaliarao os trabalhos sem nenhuma identificagio de autoria. A apreciagao inominada
dos artigos cientificos afianga a imparcialidade do seu julgamento, diminui a subjetividade e as preferéncias
ideologicas. Dessa forma, o autor devera evitar referéncias diretas a si mesmo e citagdes que possibilitem
extrair da leitura do texto a sua autoria.

Em caso de admissao do artigo cientifico por um dos Pareceristas do CONSINTER e reprovagao por outro,
0 texto, ao melhor alvitre do conselho diretivo, podera ser submetido & apreciagéo de um terceiro Parecerista.

a) O contelido dos artigos cientificos € de inteira responsabilidade dos autores e apds submetido para ava-

liagAo néo poderéa sofrer qualquer substituicdo ou alteragdo, salvo solicitagéo do Corpo de Pareceristas;

b) Nao é permitido plagio ou insercéo de copias literais.

CONSINTER - CONSELHO INTERNACIONAL DE ESTUDOS CONTEMPORANEOS EM POS-
GRADUAGAO

Coordenagao Executiva

Ivan Winters

Marcia Teixeira

contato@consinter.org

www.consinter.org

https://revistaconsinter.com/edicoes-anteriores/

INDEXADORES DA REVISTA:

e Latindex * LivRe

* Diadorim * Google Scholar

¢ Sumarios.org e Cite Factor

¢ REDIB ¢ Tribunal Superior Eleitoral
¢ CAPES e RVBI

* DOAJ * Membro da CROSSREF
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Instructions To Authors

1. ABOUT THE PUBLICATIONS

For publication in the Revista Internacional CONSINTER de Direito, the scientific articles shall be
evaluated by the double-blind review system, in which two CONSINTER Referees shall evaluate the papers
without any author identification.

The framework of the evaluated and accepted articles for the purpose of publication in Europe by the
Editorial Jurua Lda., and in Brazil by Jurua Ltda, will follow the following criteria:

1. FOR THE JOURNAL “REVISTA INTERNACIONAL CONSINTER DE DIREITO”

According to the requirements of national and international agencies of investigation and teaching that
evaluate the investigative and academic activity of Post-Graduation, the CONSINTER Executive Coordination,
at the best of their judgment, will select a certain amount of articles approved that will be awarded with the
Publication in the Journal “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, with ISSN from Portugal. Also:

a) For each article selected for the journal “Revista Internacional do CONSINTER de Direito”, a number

of the specific and unique register in the DOI (Digital Object Identifier) system will be assigned;

b) A register in the DOI (Digital Object Identifier) system will also be assigned to the journal “Revista

Internacional do CONSINTER de Direito”.

NOTE 1: In the face of the technical rules, for the purpose of qualification of the journal, only the articles
approved in which a least one of the authors and/or author has a doctorate degree will be selected for the
journal “Revista Internacional CONSINTER de Direito”. The articles properly approved that do not fulfill this
requirement will be published in the Book of CONSINTER.

NOTE 2: The Organizing Committee will be in charge of the nomination and the issue of the journal
“Revista Internacional CONSINTER de Direito” in which the approved article will be authorized for publication.

2. PERIDIOCITY
Half-yearly

3. REQUIREMENTS

a) The submission of the scientific work for analysis is conditioned to the confirmation of subscriptions of
all authors and co-authors;

b) Only articles approved by CONSINTER Referees Board/Editorial Board will be published.

4. REQUIRED DOCUMENTS FOR SUBMISSION

a) Registration;

b) Proof of payment of the Submission/registration;

c) Assignment of copyrights signed;

d) Full Article following the guidelines of item 5;

e) The articles must be forwarded by one of the authors by e-mail contato@consinter.org

5. RULES — THE ARTICLES SENT MUST FULFILL THE FOLLOWING CRITERIA:

a) For the article, it is mandatory the adoption of the European Union's Institutional Writing Code
(Umberto Eco/EU norm) standards - see item 06.

This system is similar to the ABNT norms; however, the use becomes easier (all tabs are comma) and

only highlights in italics, never in bold.

b) Be original (not published in books, specialized journals, or in the press in general) and present
technical-legal property; national and international relevance of the theme approached, wording
fluency, grammar correction, and respect to the ethical and scientific aspects.

NOTE: The texts inserted in documents of restrict circulation at universities will be considered original.

c) Have been produced by students andlor professors of Lafo Sensu andlor Stricto Sensu
PostGraduation courses, or by Masters, Doctors and Post-Doctors;

d) Works in co-authorship will be accepted, up to a maximum of three (03) participants adequately
registered;



Be identified with one of the criteria of classification to be informed in the public notice;

The author (s) that submit the same scientific article (with the same title and content or only having
the title changed) for more than one of the fields of Law above mentioned, will have both scientific
articles automatically eliminated from the evaluation;

Have a minimum of 15 pages, and a maximum of 25 pages;

Be submitted in Word format in two distinct files, one with and the other without identification, both
complete, containing: Title in Portuguese, Spanish, English, Italian or French; Summary; Abstract and
Keywords in Portuguese or Spanish and in English, respecting the technical rules;

For the file, without identification the author needs to make sure that, in the content of the article to be
evaluated, there is no information that makes it possible to identify the author or the Institution they
are directly or indirectly bound to;

The article can be presented in Portuguese, Spanish, English, Italian, or French, observing that the
fitle, abstract, and keywords have to, compulsorily, be written in two languages, being one of them,
peremptorily, English.

Examples:

If written in Portuguese: the Abstract and the Keywords must be written in Portuguese and English.
If written in Spanish: the Abstract and the Keywords must be written in Spanish and English.

If written in English: the Abstract and the Keywords must be written in English and Portuguese.

k)

)

English articles have priority in the analysis and publication, as long as one of the authors has a
doctorate.

The text must be saved in a word file, in a recent version, with the following characteristics: Times
New Roman font, size 12; justified alignment, without hyphenation; 1.5 spacing between lines; 1.5 cm
paragraph spacing; do no special insert spacing before or after each paragraph; top and left margins
with 3 cm, bottom and right margins with 2 cm; A4 size document; explanatory footnotes on the same
page the reference is cited, and the references must follow the technical rules - European Union's
Institutional Drafting Code standards (Umberto Eco/EU norm) - see item 06.

The pages must be numbered;

For every title, subtitle, all of them aligned on the left, there must be a corresponding text;

The text must be written clearly and objectively, avoiding long-winded and strenuous paragraphs,
giving priority to sentences in the direct order, such as subject-predicate — complement;

Texts with figures, illustrations and/or photographs will not be accepted, except for graphs and tables
which are indispensable for the understanding of the work, and compatible with black and white
printing, being prohibited the use of graphs and tables if originated from a third party;

It must contain an Abstract (between 100 and 250 words in Portuguese or Spanish and in English, as
well as the Keywords (between 3 and 10 words), also in Portuguese or Spanish and in English;

It must contain: a Summary to be indicated in the sequence of the title presentation, Abstract
(between 100 and 250 words, peremptorily in 02 languages, one of them in Portuguese or Spanish
and the other in English, just as the Keywords (between 3 and 10 words), under the same criterion of
the Abstract presentation;

The text must be accompanied by the copyright form — according to the model attachment and/or
available in the website;

The qualification of the author must be in a footnote and contain:

e amaximum of 4 lines;

o mandatorily indicating the e-mail address;

o stating the academic training;

¢ naming the Higher Education Institution to which he/she is linked as a student or as a teacher;

« informing the city, state, and country of the related Institution.

Al the articles must be accompanied by the proof of payment of each author and co-author's
registration.



https://consinter.org/edital2020/wp-content/uploads/sites/24/2020/03/copyright-transfer-statement.pdf

v)

Noting that CONSINTER is a non-profit institution, the value of the registration/submission subsidizes
the Publication of articles in the Revista Internacional CONSINTER de Direito. The
submission/registration fee is individual and exclusive for each author. Therefore, each author must
register and pay his/her respective fee. Ex: For the inclusion of an article in co-authorship with two
authors — it is necessary the registration and payment of the fee for each one of the authors;

An author may send as many articles as he/she wishes, but he/she must pay the
registration/submission fee for each one;

Observing the qualification rules, only one article from each author may be released for Publication in
the Revista Internacional CONSINTER de Direito. In case of approval of two or more papers by the
same author for the Journal, the evaluation committee, at its best judgment, will choose one for
Publication in the Journal and the others will be directed for release in the Law and Justice book or
the next issues of the Journal.

6. ABOUT THE SYSTEMS TO INDICATE THE SOURCES OF CITATIONS

For indicating the sources of the citations, the articles must adopt the European Union's Institutional
Drafting Code standards (Umberto Eco/EU norm).

General rules:

- All elements must be separated only by a comma.

- Features highlighted with an asterisk are mandatory.

1.
1)
2)
3)
4)
5)
6)
7
8)

9)

Book
* LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
* Title and subtitle of the book (in italics),
(«Collectiony),
* Edition number, if there are several,
* Location,
* Publisher,
*Year.
Possible data from the most recent edition.
Number of pages and the potential number of volumes of which the work is composed.

10) * Translation.
Example:

a)

in the reference list

MoLINA DEL Pozo, Carlos, Practicas de Derecho de la Unién Europea, Curitiba, Jurua, 2019.

b)

in the footnotes

MOLINA DEL P0z0, Carlos, Practicas de Derecho de la Unidn Europea, Curitiba, Jurua, 2019, pp. 22-23.

2.
1

S22

2
3
4
5
6

7

Book chapter
* LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
* Title of Chapter or Essay (in quotes),
i
* Last NAME (in small caps) and the Organizer's First Name (s), org.,
* Title of the Collective Work (in italics),
* volume (if applicable),

* Place, Publisher, date, pages.

S

Example:

a)

in the reference list

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insercéo da China na Asia e a Transformagao Estratégica da Regido” in
PRocopIo, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010.

b)

in the footnotes

VISENTINI, Paulo Fagundes, “A Insergao da China na Asia e a Transformagéo Estratégica da Regiao” in
PRroCOPIO, Argemiro, org., O Século da China, Curitiba, Jurua, 2010, pp. 14-15.



3. Journal Article
1) * LAST NAME (in small caps) and Author's First Name (s),
2) * "Title of Article or Chapter" (in quotes),
3) * Journal Title (in italics),
4) * volume and issue number,
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VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil’, Revista Autdnoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, pp. 45-86.
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VELAZQUEZ, Victor Hugo Tejerina, “Alguns Aspectos da Fungdo Social da Propriedade no Novo Cédigo
Civil", Revista Auténoma de Direito Privado, vol. 1, set. 2006, p. 52.

Umberto Eco/EU Standard

Reference: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13rd ed., Barcarena,
Editorial Presenca, 2007. Trad. Ana Falcdo Bassos e Luis Leitdo. pp. 101-102.

Following the reference of Norma Umberto Eco/UE

Referéncia: Eco, Umberto, Como Se Faz Uma Tese Em Ciéncias Humanas, 13% ed., Barcarena,
Editorial Presenca, 2007. Trad. Ana Falcdo Bassos e Luis Leitdo, pp. 101-102.
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Mestre e Doutor em Direito Penal. Advogado em Curitiba.
Procurador Federal. Professor na Escola da Magistratura
do Estado do Parana. Professor do CERS. Coordenador
no Parang da NEACCRIM.

Adriano Marteleto Godinho

Doutor em Direito pela Universidade de Lisboa — Portugal
€ Mestre em Direito pela Universidade Federal de Minas
Gerais — UFMG. Advogado. Professor do PPGD do
Centro de Ciéncias Juridicas da Universidade Federal da
Paraiba — UFPB, Jo&o Pessoa - PB.

Albert Pastor Martinez

Doutor e Mestre em Direito pela Universitat Autonoma
Barcelona — Espanha. Professor Agregado Direito do
Trabalho do Trabalho Seguridade Social da Universitat
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Alejandro Menéndez Moreno
Professor Agregado Direito do Trabalho do Trabalho
Seguridade Social da Universitat Autbnoma de Barcelona.

Alessandra Lehmen

Doutora e Mestre em Direito pela Universidade Federal do
Rio Grande do Sul - UFRGS e Mestre (LL.M.) em Direito
Ambiental pela Stanford Law School. Advogada habilitada
em Porto Alegre — RS — Brasil e em Nova lorque.

Almir Santos Reis Junior

Doutor em Direito pela Pontificia Universidade Catolica de
Séo Paulo — PUC-SP. Professor adjunto dos cursos de
Direito da Universidade Estadual de Maringéd — UEM - PR
e da Pontificia Universidade Catdlica do Parana - PUC-
PR, Maringa - PR.

Aloisio Khroling

Pés-Doutor em  Filosofia Politica pela Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRJ e em Ciéncias Sociais
pela Pontificia Universidade Catdlica de S&o Paulo — PUC-
SP. Doutor em Filosofia pelo Instituto Santo Anselmo em
Roma - Italia, reconhecido como PH.D em Filosofia pela
UFES. Mestre em Teologia e Filosofia pela Universidade
Gregoriana — Roma — e em Sociologia Politica pela Escola
de Sociologia e Politica de Sao Paulo. Professor Titular na
Graduagdo e no Mestrado da Faculdade de Direito de
Vitéria — FDV, Vitoria — ES.

Ana Barbuda Ferreira

Doutora em Direito pela Universidade Federal da
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Salvador - UCSal, Salvador — BA.

Ana Rachel Freitas da Silva

Doutora e Mestre em Direito das Relages Intemacionais pelo
Centro Universitario de Brasilia — UniCeub. Professora no
Centro Universitario de Brasilia — UniCEUB, Brasilia— DF.

André Folloni
Doutor em Direito pela Universidade Federal do Parana —
UFPR e Mestre pela Pontificia Universidade Catolica do
Parand — PUC-PR. Advogado. Professor no PPGD da
Pontificia Universidade Catdlica do Parana — PUC-PR,
Curitiba — PR.

Andréia Macedo Barreto

Pés-Doutorado pelo lus Gentium Conimbrigae, Centro de
Direitos Humanos, sediado na Universidade de Coimbra —
Portugal. Doutora e Mestre em Direitos Humanos pela
Universidade Federal do Para — UFPA, Belém - PA.
Defensora publica do Estado do Para.

Andreza Cristina Baggio

Doutora em Direito Econdémico e Socioambiental pela
Pontificia Universidade Catolica do Parana - PUC-PR.
Professora da Graduagéo e do PPGD na UNICURITIBA e
UNINTER, Curitiba - PR.

Antonio Armando Ulian do Lago Albuquerque

Doutor em Ciéncia Politica pela Universidade do Estado
do Rio de Janeiro - UERJ. Mestre em Teoria e Filosofia
do Direito pela Universidade Federal de Santa Catarina —
UFSC. Professor Efetivo da Universidade do Estado de
Mato Grosso — UNEMAT, Caceres — MT e da Universida-
de Federal de Mato Grosso — UFMT, Cuiaba — MT.

Antonio Carlos Efing

Doutor e Mestre em Direito pela Pontificia Universida-
de Catolica de Sdo Paulo — PUC-SP. Professor Titular
da Pontificia Universidade Catélica do Parana — PUC-
PR, Curitiba - PR.

Antdnio César Bochenek
Doutor em Direito pela Universidade de Coimbra. Juiz
Federal do Tribunal Regional Federal da 4% Regigo.
Professor da ESMAFE/ PR.

Antonio Maria Javato Marin
Profesor Titular de Derecho Penal - Universidad de
Valladolid.

Antdnio Pereira Gaio Junior

Pés-Doutorado em Direito pela Universidade de Coimbra
- Portugal e em Democracia e Direitos Humanos pelo lus
Gentium Conimbrigae — Faculdade de Direito da Universi-
dade de Coimbra — Portugal. Doutor e Mestre em Direito
pela Universidade Gama Filho. Professor na Universidade
Federal do Rio de Janeiro - UFRRJ, Rio de Janeiro - RJ.
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Doutora em Filosofia pela Universidade Urbaniana —
Roma — ltalia. Professora da Universidade do Sagrado
Coragéo — UNISAGRADO, Bauru — SP.

Argelia Queralt Jiménez
Doutora pela Universitat de Barcelona. Professora de
Direito Constitucional da Universitat Barcelona — Espanha.

Arnaldo Sampaio de Moraes Godoy

Pés-Doutorado em Direito Comparado na Universidade de
Boston, em Direito Constitucional pela Pontificia Universi-
dade Catélica do Rio Grande do Sul — PUC-RS, em
Literatura e em Histéria do Direito pela Universidade de
Brasilia — UnB. Doutor e Mestre em Filosofia do Direito e
do Estado pela Pontificia Universidade Catdlica de S&o
Paulo — PUC-SP. Livre docente em Teoria Geral do
Estado pela Faculdade de Direito da Universidade de Séo
Paulo — USP, Séo Paulo — SP.

Artur Stamford da Silva

Doutor em Teoria, Filosofia e Sociologia do Direito e
Mestre em Direito Publico pela Universidade Federal de
Pemambuco — UFPE. Professor Titular da Universidade
Federal de Pernambuco — UFPE, Recife — PE.

Augusto Martinez Perez

Doutor em Direito do Estado e Mestre em Direito Penal
pela Universidade de S&o Paulo — USP. Juiz Federal.
Professor Titular da Universidade de Ribeirdo Preto —
UNIP, Ribeirdo Preto — SP.

Bruno César Lorencini

Doutor em Direito do Estado pela Universidade de Séo
Paulo — USP e Doutor em Direito Processual, Administra-
tivo e Financeiro pela Universidade de Salamanca -
Espanha. Juiz Federal. Professor da Universidade Presbi-
teriana Mackenzie. Professor do PPGD da Faculdade
Alves Faria — ALFA, Sdo Paulo - SP.

Bruno Gomes Borges da Fonseca

Pés-Doutor em Direito pela Universidade Federal do
Espirito Santo — UFES e Pés-doutorando em Direito pela
Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais — PUC-
MG. Doutor e Mestre em Direitos e Garantias Fundamen-
tais pela Faculdade de Direito de Vitéria — FDV. Procura-
dor do Trabalho. Professor da graduac&o e pés-graduagao
da Faculdade de Direito de Vitéria — FDV, do Programa de

mestrado Profissional da Universidade Federal do Espirito
Santo — UFES e da Pés-graduagéo da Escola Superior do
Ministério Pablico da Unigo — ESMPU, Vitéria - ES.

Bruno Sena Martins

Doutor em Grupo de Estudos Anglo-Americanos pela
Universidade de Coimbra. Professor da Universidade de
Coimbra — Portugal.

Candido Furtado Maia Neto — In Memoriam

Pés-Doutor em Direitos Humanos. Doutor em Direito.
Procurador de Justica do Ministério Publico do Estado do
Parana.

Carina Barbosa Gouvéa

Pés-Doutora em Direito Constitucional — Universidade
Federal de Pemambuco — UFPE, Doutora € Mestre em
Direito pela Universidade Estacio de S& — UNESA.
Professora do Programa de Pés PPGD da Universidade
Federal de Pemambuco — UFPE, Recife — PE.

Carina Costa de Oliveira

Pés-Doutora pela University of Cambridge — Cambridge
Centre for Environment, Energy and Natural Resource
Governance — CEENRG, Doutora em Direito Internacional
na Universidade Paris Il-Panthéon Assas e Mestre Direito
Internacional pelo Centro Universitario de Brasilia —
UniCEUB. Professora adjunta da Faculdade de Direito da
Universidade de Brasilia — UnB, Brasilia — DF.

Carlos Edison do Régo Monteiro Filho

Doutor em Direito Civil e Mestre em Direito da Cidade pela
Universidade do Estado do Rio de Janeiro — UERJ.
Professor Titular de Direito Civil da Faculdade de Direito
da Universidade do Estado do Rio de Janeiro — UERJ, Rio
de Janeiro - RJ.

Carlos Magno de Souza Paiva

Doutor em Direito Piblico pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em
Direito Piblico pela Universidade de Coimbra — Portugal.
Professor Adjunto do Departamento de Direito da Univer-
sidade Federal de Ouro Preto — UFOP, Ouro Preto - MG.

Carlos Marden

Doutor em Direito Processual pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em
Ordem Juridica Constitucional, epecialista em Processo
Civil e graduado em Direito pela Universidade Federal do
Ceara — UFC. Procurador Federal. Professor da Escola
Superior Dom Hélder Camara - Belo Horizonte — MG.

Carlos Roberto Bacila

Pés-Doutor pela Universidade de Ottawa — Canada.
Doutor em Direito Penal pela Universidade Federal do
Parang - UFPR. Professor de Criminologia, Direito Penal
e Direito e Cinema da Faculdade de Direito da Universida-
de Federal do Parana — UFPR, Curitiba - PR.
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Carlos Roberto de Alckmin Dutra
Doutor € Mestre em Direito pela Universidade de Séo
Paulo — USP. Professor na Universidade Carlos Drum-
mond de Andrade, S&o Paulo - SP.

Carlyle Popp

Doutor em Direito Civil pela Pontificia Universidade
Catolica de Sao Paulo - PUC-SP e Mestre em Direito pela
Universidade Federal do Parang — UFPR. Membro do
Instituto dos Advogados do Parand e da Academia
Paranaense de Letras Juridicas. Professor Universitario
Faculdades Integradas Curitiba, Curitiba - PR.

Cibele Fernandes Dias

Doutora e Mestre em Direito pela Pontificia Universidade
Catélica de Séo Paulo — PUC-SP. Professora de Direito
Constitucional da Faculdade de Educagdo Superior do
Parana — FESP e da Escola da Magistratura Federal do
Parang — ESMAFE, Curitiba - PR.

Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida

Doutora e Mestre em Direito das Relagdes Sociais
pela Pontificia Universidade Catélica de Sdo Paulo —
PUC-SP. Professora das Escolas Superiores da
Magistratura, do Ministério Publico, da OAB. Professo-
ra — Mestrado do Centro Universitario Salesiano de
Séo Paulo, Séo Paulo - SP.

Coral Arangiiena Fanego
Catedratica de Derecho Procesal - Universidad de
Valladolid.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Doutora em Direito pela Faculdade de Direito Universida-
de de Sao Paulo — FADUSP. Juiza Federal. Pesquisadora
FADUSP - Paliticas Piblicas e Poder Judiciario.

Cristiane Vieira Jaccoud do Carmo Azevedo
Pés-Doutoranda no Instituto de Geociéncias da Universida-
de Federal Fluminense — UFF, Doutora pela COPPE —
UFRJ e Mestre pela Universidade Catolica de Santos —
UNISANTOS, Santos — SP. Advogada. Professora da
Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro —
EMERJ, Escola Superior de Advocacia Publica do Estado
do rio de Janeiro — ESAP, Escola de Administragdo Judicia-
ria do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro —
ESAJ TJRJ, na Universidade Candido Mendes — UCAM e
na Escola Superior de Advocacia — ESA da OAB-RJ.

Cristiano Becker Isaia

Pés-Doutor e Doutor em Direito pela Universidade do Vale
do Rio dos Sinos — UNISINOS. Professor do PPG Direito
da Universidade Federal de Santa Maria RS — UFSM,
Santa Maria - RS.

Cristina Guilarte Martin-Calero
Catedratica de Derecho Civil - Universidad de Valladolid.

Cristina Roy Pérez
Doutora em Direito. Professora de Direito Mercantil da
Universitat Barcelona — Espanha.

Danielle de Andrade Moreira

Doutora e Mestre em Direito da Cidade pela Universidade
do Estado do Rio de Janeiro — UERJ. Professora Adjunta
da Pontificia Universidade Catdlica do Rio de Janeiro —
PUC-RIO, Coordenadora do Grupo de Pesquisa — JUMA
do NIMA/PUC-RIio, Rio de Janeiro - RJ.

Deilton Ribeiro Brasil

Pés-Doutor em Democracia e Direitos Humanos pelo
IGC CDH da Faculdade de Direito da Universidade de
Coimbra - Portugal, Doutor em Estado e Direito:
Internacionalizagdo e Regulagéo pela Universidade
Gama Filho — RJ e Mestre pela Faculdade de Direito
Milton Campos de Belo Horizonte — MG. Professor da
Graduagéo e do PPGD da Universidade de ltauna —
UIT, ltaina — MG e das Faculdades Santo Agostinho —
FASA, Montes Claros — MG.

Denise Hammerschmidt

Pés-Doutora e Doutora em Direito e Ciéncia Politica pela
Universidade de Barcelona — Espanha. Juiza. Professora
Licenciada da Faculdade Curitiba e Professora Visitante
do Programa de Mestrado e Doutorado da Universidade
Norte Pioneiro — UENP, Jacarezinho - PR.

Dhenis Cruz Madeira

Doutor, Mestre e especialista em Direito Processual pela
Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais — PUC-
Minas. Professor Adjunto dos cursos de graduagao e pos-
-graduagdo em Direito da Pontificia Universidade Catélica
de Minas Gerais — PUC-Minas e da Universidade Federal
de Juiz de Fora — UFJF, Juiz de Fora— MG.

Diego Nassif da Silva

Doutor e Mestre em Ciéncia Juridica pela UENP. Profes-
sor universitario. Analista judiciario na Justica Federal do
Parana (TRF4).

Dilson Jatahy Fonseca Neto

Doutor em Direito Civil € Mestre em Direito Romano e
Sistemas Juridicos Contemporaneos pela Universidade de
Séo Paulo - USP, bacharel em Direito pela Universidade
Federal da Bahia — UFB, Salvador — BA, Pés-graduado
em Direito Tributario pelo IBET, S&o Paulo - SP.

Douglas Henrique Marins dos Santos

Doutor em Ciéncias pela Universidade Federal de Sdo
Paulo — UNIFESP e Mestre em Direito pela Universidade
do Porto — Portugal. Professor no Centro Universitario do
Programa de Mestrado do Instituto de Educac&o Superior
de Brasilia IESB-DF, Brasilia — DF.
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Minas Gerais — UFMG, Doutor e Mestre em Direito Piblico
pela Pontificia Universidade Catélica de Minas Gerais —
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Edgardo Torres

Juiz-Presidente da Segunda Divis&o Civil da Corte Superi-
or de Lima Norte — Peru. Trabalha na Oficina de Controle
da Magistratura — OCMA, como Adjunto na Unidade de
Investigagéo e anticorrupcéo.

Edilene Lobo

Doutora em Direito Processual pela Pontificia Universidade
Catolica de Minas Gerais — PUC-Minas e Mestre em Direito
Administrativo pela Universidade Federal de Minas Gerais —
UFMG. Advogada. Professora do Mestrado e da Graduagéo
em Direito pela Universidade de Itatina — UIT, Itaiina — MG.

Eduardo Biacchi Gomes

Pés-Doutor em Estudos Culturais pela Universidade
Federal do Rio de Janeiro — UFRJ. Doutor em Direito pela
Universidade Federal do Parand - UFPR. Advogado.
Professor Titular da Pontificia Universidade Catolica do
Parand — PUC-PR e Professor Adjunto do Curso de
Direito UNINTER - Curitiba — PR.

Eduardo Molan Gaban

Doutor em Direito Constitucional e Econémico pela Pontificia
Universidade Catélica de Séo Paulo — PUC-SP e New York
University, como Visiting Fulbrighter. Professor Doutor da
Universidade de S&o Paulo — USP, S&o Paulo - SP.

Eduardo Saldanha

Pés-Doutor em Direito pela Fordham USA, Doutor em
Direito pela Universidade de Sao Paulo — USP e Mestre
em Direito Universidade Federal de Santa Catarina —
UFSC. Professor da Pontificia Universidade Catolica do
Parana — PUCPR, da UNIVALI, ltajai — SC e da Universi-
dade Estadual de Londrina — UEL, Londrina — PR.

Elena Palomares
Doutora em Direito. Professora Associada Direito Civil da
Universitat de Barcelona — Espanha.

Eneida Lima de Almeida

Doutora em Direito do Trabalho pela Universidade de
Salamanca — Espanha. Membro integrado do Instituto
Juridico Portucalense — Portugal e do Centro de Estudios
de la Mujer - CEMUSA - Espanha.

Erick Cavalcanti Linhares

Pés-Doutor em Direitos Humanos e Democracia pela
Universidade de Coimbra, Doutor em Relagdes Interaci-
onais pela Universidade de Brasilia — UnB. Juiz de Direito
do Tribunal de Justica de Roraima. Professor na Universi-
dade Estadual de Roraima — UERR, Boa Vista— RR.
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Doutor em Direito Econdmico pela Universidade
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Bs. As - Argentina, Mestre pela Universidade Federal
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UFSC e Professor do Curso de Especializagdo em
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sidade Federal Rural do Rio de Janeiro — UFRRJ. Vice
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Campinas, Campinas — SP.

Revista Internacional Consinter de Direito, n. X, 1° semestre de 2020 19



Corpo de Pareceristas

Luis Henrique Barbante Franzé

Pés-Doutor em Direito pela Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa, Doutor em Processo Civil
pela Pontificia Universidade Catélica de Sao Paulo —
PUC-SP e Mestre em Direito pela Faculdade de
Direito de Bauru. Professor no programa de mestrado
da Fundagéo de Ensino Euripedes Soares da Rocha
em Marilia — UNIVEM, Marilia — SP e no programa de
graduagdo da Universidade Metodista de Piracicaba —
UNIMEP, Piracicaba — SP.

Luiz Edson Fachin

Pés-Doutor pela Ministério das Relagées Exteriores do
Canada. Doutor e Mestre em Direito pela Pontificia
Universidade Catdlica de Sado Paulo - PUC-SP.
Ministro do Supremo Tribunal Federal. Professor na
Universidade Federal do Parana — UFPR, Curitiba —
PR.

Luiz Eduardo Gunther

Pés-Doutor em Direito pela Pontificia Universidade
Catdlica do Parand — PUC-PR. Desembargador do
Trabalho no TRT 9 PR. Professor na UNICURITIBA,
Curitiba - PR.

Luiz Henrique Sormani Barbugiani

Doutor e Mestre em Direito pela Universidade de Sao
Paulo PUC-SP. MBA em Gestdo Estratégica pela
Universidade Federal do Parand - UFPR. Pés-
graduado em Processo Civil, Arbitragem e Mediagdo
pela Universidade de Salamanca — Espanha.

Luiz Olavo Baptista

Doutor em Direito Internacional na Université Paris Il -
Franga, Doutor Honoris Causa pela Universidade de
Lisboa — Portugal. Arbitro na Camara de Arbitragem
Comercial Brasil (CAMARB). Advogado. Professor na
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APRESENTACAO

A Revista Internacional CONSINTER de Direito é uma publicagdo
de cariz periédico do CONSINTER - Conselho Internacional de Estudos
Contemporaneos em Pds-Graduacdo que tem por objetivo constituir-se
num espaco exigente para a divulgacdo da producéo cientifica de qualidade,
inovadora e com profundidade, caracteristicas que consideramos essenciais
para o bom desenvolvimento da ciéncia juridica no ambito internacional.

Outra caracteristica dos trabalhos selecionados para a Revista Inter-
nacional CONSINTER de Direito é a multiplicidade de pontos de vista e
temas através dos quais o Direito é analisado. Uma revista que se pretende
internacional tem o dever de abrir horizontes para temas, abordagens e enfo-
gues os mais diversos e, através deste espaco, colaborar com um melhor
dialogo académico.

Resultado de um trabalho criterioso de selecéo, este volume que agora
se apresenta destina-se a todos aqueles que pretendem pensar o Direito, ir
além da sua aplicacdo quotidiana, mas sem deixar de lado o aspecto pratico,
tdo caracteristico das ciéncias.
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Resumen: Los deberes de fabricantes y distribuidores que generan responsabilidad
penal por el producto son los de vigilancia, advertencia y retirada. El articulo analiza estos
deberes para luego determinar a la luz de la legislacion vigente en Chile si la normativa
penal que regula este tipo de responsabilidad, es capaz de cubrir adecuadamente las
infracciones a estos deberes o si, por el contrario, el sistema es de caracter dualista y debe
acudirse a ilicitos comunes para una mejor proteccion de los consumidores.

Palabras clave: Responsabilidad por el producto, deberes de fabricantes y distribuidores,
legislacion chilena.

Abstract: The duties of manufacturers and distributors that generate criminal liability for
defective products are those to oversee, warning and withdrawal. The article analyzes these
duties and then determines if the criminal Chilean legislation can cover this type of
responsibility, or if on the contrary, the system is dualistic and the common illicit must be
used for better consumer protection.

Keywords: Criminal liability for defective products, duties of manufacturers and
distributors, Chilean legislation.

Indice: I. Antecedentes generales. 1l. Los deberes de cuidado de fabricantes y
distribuidores de productos. Ill. Andlisis de casos chilenos seleccionados. a. Fallos
pronunciados durante la vigencia del sistema procesal penal antiguo. b. Fallos
pronunciados durante la vigencia del actual sistema procesal penal. IV. ¢Las figuras
penales vigentes abordan adecuadamente los deberes de los fabricantes y
distribuidores? V. Conclusiones. V1.Bibliografia.
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| ANTECEDENTES GENERALES

La denominada responsabilidad por el producto es aquella que se origina en la
infraccion de deberes de los fabricantes y distribuidores en relacion con los productos
que constituyen el objeto de su actividad. Su fundamento se relaciona con la defectuosa
gestion de los riesgos que son inherentes a estos roles, lo que conlleva dafios o peligros
para la salud de los consumidores de dichos productos. Tras este tipo de responsabilidad
se evidencia la infraccion de deberes especificos de cuidado que son propios de los
agentes que intervienen en la produccién y distribucién de bienes en la sociedad, lo que
se traduce en algunos casos en lesiones o fallecimientos de los destinatarios de dichos
productos.

La responsabilidad por el producto primero se origina en el &mbito del Derecho
civil®, solo posteriormente adquiere relevancia para el sistema de Derecho penal. En el
primer caso, a través de la responsabilidad extracontractual* que obedece a los dafios
causados a los consumidores de bienes defectuosos y, méas recientemente, desde el
Derecho del consumo. Por su parte, la doctrina penal la estudia principalmente respecto
de los delitos de lesiones 0 muerte causados por el consumo de bienes imperfectos,
derivandose diversas dificultades como el problema de la prueba de la causalidad del
resultado lesivo respecto de la conducta realizada por fabricantes y distribuidores®.

Como se indicd esta especie de responsabilidad penal por los bienes en mal
estado encuentra su origen en la jurisprudencia que se ve enfrentada a pronunciarse
respecto de ilicitos que conllevan resultados de lesiones o muerte derivados del consumo
de productos defectuosos. En el caso espafiol® no se puede preterir el conocido caso del
aceite de colza’. Por su parte los Tribunales alemanes se enfrentaron a diversos juicios

% En el mismo sentido véase VOGEL, Joachim, “La responsabilidad penal por el producto en Alemania,

Situacion actual y perspectivas de futuro” Revista Penal, 2001, n. 8, p. 95.

La responsabilidad penal por el producto en materia civil se ha definido como “...un régimen sectorial de la

responsabilidad civil extracontractual (o Derecho de Dafios) que regula el resarcimiento de los perjuicios

(corporales o materiales) causados a las personas a través de la utilizacién de un producto manufacturado

que se ha mostrado defectuoso o inseguro, y que contempla la imputacién del deber de reparar en la

empresa o persona que lo ha fabricado o introducido al mercado con esa deficiencia..”. En CORRAL

TALCIANIL, HERNAN “La relacion de causalidad en la responsabilidad penal por el producto”, Revista

chilena de Derecho Privado, 2004, N. 2, p. 72.

®  Sobre los problemas de la prueba de la causalidad en general respecto de los delitos de lesiones o muertes
causadas por actividades complejas, véase HERNANDEZ BASUALTO, HECTOR, “El problema de la
“causalidad general” en el derecho penal chileno (con ocasion del art. 232 del Anteproyecto de Nuevo
Cadigo Penal)”, Revista Politica Criminal , 2006, A7, p. 1y ss.

®  Sobre el sistema espafiol y en particular en relacion con su jurisprudencia véase, entre otros, MARTIN
CASALS, MIQUEL y SOLE | FELIU, “Defectos que dafios. Dafios causados por productos defectuosos”,
Revista InDret, 1999, 1/00, http:/Aww.indret.com/es/?ed=13; CORCOY BIDASOLA, MIRENTXU,
“Dossier alimentacion, ética y derecho”, Revista de Bioética y Derecho. Perspectivas bioéticas, 2018; 42, p.
5-22.; JUANATEY DORADO, CARMEN, “Responsabilidad penal omisiva del fabricante o productor por
los dafios a la salud derivados de los productos introducidos correctamente en el mercado”, Anuario de
derecho penal y ciencias penales, 2004, v. LVI, http://www.cienciaspenales.net.; IMENEZ APARICIO,
EMILIO, “La ejecucion de la sentencia de la Colza I, InDret, 2003, 1/2003.

" En el caso del aceite de Colza el Tribunal Supremo Espafiol dicté dos sentencias. Los acontecimientos
tuvieron lugar en la década de los ochenta. De acuerdo a la sentencia STS, 2% 23.4.1992 los hechos
probados dan cuenta que en mayo del afio 1981 en Torrejon del Ardoz y otras localidades de Madrid se
produjo un brote epidémico que luego se extendi6 a otras provincias espafiolas. En un primer momento las
autoridades locales consideraron que los sintomas eran los propios de una neumonia, por ello el 21 de mayo
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como el caso del espray para el cuero® y otros que tuvieron lugar durante la segunda
mitad del siglo pasado®. En el caso italiano también se destaca el caso Montecatini —
Edison di Mori°.

Para el sistema penal chileno la responsabilidad penal por el producto a nivel

normativo se puede identificar con dos especies de delitos, esto es, las disposiciones
relativas a infracciones contra la salud publica y delitos imprudentes o dolosos de
lesiones y homicidio®*. En el primer caso, las figuras tipicas a las que se apela cuando
se verifican atentados contra la salud causados por productos en mal estado son los
articulos 313d%?, 314'3, 315 y 317> del Cdadigo Penal'®, que se ubican dentro del

10

11

12

se dio a conocer este diagndstico a la ciudadania. Una de las teorias atribuia que estos hechos se originaron
en una intoxicacion alimentaria, otras apuntaron a una enfermedad. A partir del mes de junio se toma
conocimiento que esta enfermedad podria haberse originado en el consumo de un aceite sin marca. El 10 de
junio se alerta de los ciudadanos que el sindrome podria estar vinculado al consumo de dichos aceites. A
consecuencia de su consumo fallecieron alrededor de 300 personas ademés de muchos lesionados. La
importacion de aceite de colza desnaturalizado era permitida siempre que fuera desnaturalizado para no
poder destinarse al consumo humano. Los imputados para hacerlo comestible agregaron anilina al aceite
importado. Esta sustancia que se adiciond es conocidamente toxica para el consumo humano y generd los
efectos mencionados. Producto de estos hechos probados, el tribunal condené en calidad de autores de
delitos contra la salud piblica, estafa e imprudencia temeraria. Adicionalmente hubo condenados a reparar
los dafios causados. Dada la insolvencia de dichos condenados las victimas decidieron demandar por
segunda vez. La accion se dirigié en contra de funcionarios estatales y del Estado como responsable civil
subsidiario. Este caso dio origen a la STS, 22, 26.09.1997, en la que se condend al exdirector del Laboratorio
Central de Aduanas y al exjefe de su Seccidn de Importacién por un delito de imprudencia temeraria, con
resultado de muerte y lesiones. El Estado fue declarado responsable civil subsidiario.

Al respecto CONTRERAS, LAUTARO, Productos defectuosos y Derecho penal. El principio de confianza
en la responsabilidad penal por el producto, Ril Editores, Santiago, 2018, p. 87 — 88. Quien en referencia a
la conocida sentencia sobre el espray para el cuero confirmada por el Tribunal Supremo Federal Aleman y
dictada por el Tribunal Estadual de Maguncia, en la que se condena a un grupo de ejecutivos de la empresa
que distribuyeron un espray para el cuero cuyo uso ocasiond vulneraciones corporales a algunas personas
que lo emplearon. En dicha sentencia confirmatoria el Tribunal Supremo adopta una posicion respecto de
diversos elementos de la responsabilidad por el producto, que posteriormente fueron revisadas por la
doctrina especializada y replicada en otra sentencia que dicta el mismo Tribunal durante el afio 1995, en un
caso sobre un producto para la madera.

Otro caso aleman muy citado por la doctrina es el denominado Contergan o talidomia verificado en 1970.
La ingesta de este medicamento por mujeres embarazadas conllevé malformaciones y enfermedades muy
graves para los hijos de las mismas.

La fabrica de aluminio Montecatini — Edison di Mori cuyas emisiones de humos desde el afio 1929 en
adelante produjeron dafios en las plantaciones aledafias a la fabrica. Con el tiempo también surgen dafios en
animales y personas que habitaban en lugares cercanos. Principalmente afecciones en la piel. Si bien los
perjuicios se terminan por un tiempo, debido a que se adoptan medidas con motivo de los diversos reclamos
y molestias de las personas. Pese que estas mejoras que se mantuvieron por varios afios, durante 1964 la
fabrica inaugura una nueva seccién y con ello se retoman las mismas dificultades aludidas. Esto solo
termina el afio 1967, puesto que ese afio se deducen sendas acciones penales por delitos de lesiones en
contra de los directivos de la empresa. La sentencia fue dictada por el Tribunal de Rovereto condenando a
los ejecutivos. Caso citado por HERNANDEZ BASUALTO, HECTOR, “El problema de la “causalidad
general” en el derecho penal chileno (con ocasion del art. 232 del Anteproyecto de Nuevo Codigo Penal)”,
Revista Politica Criminal, 2006, A7, p. 3-4.

Respecto de los delitos dolosos especialmente en relacién con la infraccion de los deberes de retirada de los
productos defectuosos en casos en los que se tenia conocimiento de la nocividad de un producto pese a lo
cual se decide no retirarlo, generando resultados de muerte o lesién. En el mismo sentido ABELLO GUAL,
JORGE ARTURO, “La responsabilidad penal por el producto en Colombia, problemas de imputacion, de
autoria y de participacion”, Revista prolegémenos — Derecho y Valores, 2001, 11, p. 158-162.

Articulo 313° d. El que fabricare o a sabiendas expendiere a cualquier titulo sustancias medicinales
deterioradas o adulteradas en su especie, cantidad, calidad o proporciones, de modo que sean peligrosas para
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Parrafo denominado “Crimenes o Simples Delitos contra la Salud Publica”'’. También
se emplean las disposiciones relativas a los ilicitos imprudentes o dolosos de
homicidio y lesiones. Estos tipos penales se ubican en los articulos 490 y siguientes
del mismo cuerpo punitivo, especificamente en el Titulo Décimo que comprende las
figuras culposas®®. Por su parte los delitos dolosos contra las personas se encuentran en
los articulos 395 al 403'° en relacion con las lesiones y el articulo 391%° respecto del
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la salud por su nocividad o por el menoscabo de sus propiedades curativas, sera penado con presidio menor
en sus grados medio a maximo y multa de seis a cincuenta unidades tributarias mensuales.

Si la fabricacion o expendio fueren clandestinos, ello se considerara como circunstancia de agravante.
Articulo 314° El que, a cualquier titulo, expendiere otras sustancias peligrosas para la salud, distintas de las
sefialadas en el articulo anterior, contraviniendo las disposiciones legales o reglamentarias establecidas en
consideracion a la peligrosidad de dichas sustancias, sera penado con presidio menor en sus grados minimo
a medio y multa de seis a veinte unidades tributarias mensuales.

Articulo 315° El que envenenare o infectare comestibles, aguas u otras bebidas destinadas al consumo
publico, en términos de poder provocar la muerte o grave dafio para la salud, y el que a sabiendas los
vendiere o distribuyere, sern penados con presidio mayor en su grado minimo y multa de veintiuna a
cincuenta unidades tributarias mensuales.

El que efectuare otras adulteraciones en dichas sustancias destinadas al consumo publico, de modo que sean
peligrosas para la salud por su nocividad o por el menoscabo apreciable de sus propiedades alimenticias, y
el que a sabiendas las vendiere o distribuyere, seran penados con presidio menor en su grado maximo y
multa de seis a cincuenta unidades tributarias mensuales.

Para los efectos de este articulo, se presumird que la situacion de vender o distribuir establecida en los
incisos precedentes se configura por el hecho de tener a la venta en un lugar publico los articulos
alimenticios a que estos se refieren. La clandestinidad en la venta o distribucién y la publicidad de alguno de
estos productos constituirdn circunstancias agravantes.

Se presume que son destinados al consumo publico los comestibles, aguas u otras bebidas elaborados para
ser ingeridos por un grupo de personas indeterminadas.

Los delitos previstos en los incisos anteriores y los correspondientes cuasidelitos a que se refiere el inc. 2°
del articulo 317°, solo podréan perseguirse criminalmente previa denuncia o querella del Ministerio Publico
o0 del Director General del Servicio Nacional de Salud o de su delegado, siempre que aquellos no hayan
causado la muerte o grave dafio para la salud de alguna persona. En los demas, los correspondientes
procesos criminales quedaran sometidos a las normas de de las causas que se siguen de oficio.

No sera aplicable al Ministerio Publico ni a los funcionarios del Servicio Nacional de Salud respecto de
estos delitos, lo dispuesto en los N.os 1 y 3 del articulo 84, respectivamente, del Cddigo de Procedimiento
Penal.

Articulo 317° Si a consecuencia de cualquiera de los delitos sefialados en los cuatro articulos precedentes, se
produjere la muerte o enfermedad grave de alguna persona, las penas corporales se elevaran en uno o dos
grados, segun la naturaleza y nimero de tales consecuencias, y la multa podré elevarse hasta el doble del
méaximo sefialado en cada caso.

Si alguno de tales hechos punibles se cometiere por imprudencia temeraria 0 por mera negligencia con
infraccion de los reglamentos respectivos, las penas seran de presidio menor en su grado minimo o multa de
seis a veinte unidades tributarias mensuales.

Cddigo Penal de la Republica de Chile de 12.11.1874.

En este sentido se ha expresado que a partir de la vigencia del nuevo sistema procesal penal en Chile, la
problemética generada por la responsabilidad penal por el producto ha sido abordada por el Ministerio
Plblico a través de los delitos contra la salud publica contemplados en los articulos 313 y siguiente del
Cddigo Penal. En ZARATE CAMPOS, MANUEL, “Delitos contra la salud publica. Algunos comentarios
a partir de una sentencia que condena por el delito previsto en el articulo 314 del Codigo Penal”, Revista
Juridica del Ministerio Plblico, 2008, N. 37, p. 240.

Titulo Décimo “De los cuasidelitos”.

Titulo tercero denominado “de las lesiones corporales”

“Art.391. El que mate a otro y no esté comprendido en el articulo anterior, sera penado:
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homicidio. Las infracciones penales mencionadas corresponden a disposiciones
antiguas?* dictadas con anterioridad al desarrollo dogmatico y jurisprudencial de este tipo
de responsabilidad criminal, que como se indico, en los sistemas juridicos de la familia
del Civil Law comienza a ser estudiada a raiz de algunos casos emblematicos ocurridos
en Espafia y Alemania principalmente durante la segunda mitad del siglo anterior.

La concepcién dualista afirmada en el parrafo precedente no es pacifica en
nuestra doctrina, porque también se ha identificado a la responsabilidad penal por el
producto exclusivamente respecto de los delitos contra la salud publica regulados en el
Cadigo Penal chileno?.

La mencionada opcion dualista se explica en que no todos los deberes de cuidado
de los fabricantes y distribuidores se encuentran expresamente comprendidos en las
figuras penales relativas a la salud pablica, como acontece con los deberes de advertencia
y retiro de los productos defectuosos, por lo que resulta necesario recurrir a los tipos
generales de lesiones y homicidios dolosos o culposos, segtin el caso?.

En el caso de los delitos contemplados en los articulos 313 d, 314 y 315 del
Cadigo Penal® se esta ante infracciones al deber de vigilancia a través de conductas de
peligro para la salud de las personas, pero en los casos en los que se producen resultados

1.° Con presidio mayor en su grado méaximo a presidio perpetuo, si ejecutare el homicidio con alguna de las
circunstancias siguientes: Primera. — Con alevosia. Segunda. — Por premio o0 promesa remuneratoria.
Tercera. — Por medio de veneno. Cuarta. — Con ensaflamiento, aumentando deliberada e inhumanamente el
dolor al ofendido. Quinta. — Con premeditacién conocida. 2.° Con presidio mayor en su grado medio en
cualquier otro caso.”
2 En el caso de los delitos contra la salud publica su incorporacion al Codigo Penal corresponde a la
modificacion que introdujo la ley 17. 155 dictada en publicada en el Diario oficial el 6.11.1969. Los
cuasidelitos desde la dictacion del Codigo Penal en el afio 1874.
En este sentido Andrés Salazar literalmente afirma “...para nuestros efectos resulta de interés hacer notar
que varias de las reglas contenidas en el mencionado pérrafo constituyen lo que en la actualidad podriamos
denominar como “nuestras” normas de “responsabilidad penal por el producto”. En otras palabras, con el
recurso a la mencionada categorizacion se quiere decir que dichas disposiciones forman parte de aquel
sector del ordenamiento juridico que pretende “delimitar en qué casos y en qué forma puede dar lugar a
responsabilidad penal el ofrecimiento en el comercio de un objeto de consumo...”. SALAZAR CADIZ,
ANDRES, “El delito de mantencion de la venta de alimentos defectuosos al pablico: Una revision del
articulo 315 del Cédigo Penal a partir de la teoria de las presunciones y de la dogmatica de los delitos de
omision propia”, Revista Politica Criminal, 2015, v. 10, N. 19, p. 322-323.
En el mismo sentido se ha senalado “...La responsabilidad penal del fabricante puede fundarse tanto en
delitos de lesion (arts. 391 N. 2,399y 494 N. 5 del CP4, a titulo doloso o culposo, dado el caso) como en
delitos de peligro (arts. 313 d, 314 y 315 del Cddigo Penal). Mientras estos Gltimos ilicitos captan
penalmente la mera elaboracion o colocacién en el mercado de productos defectuosos, con la aptitud de
crear riesgos para la vida o salud de los consumidores, los primeros requieren una afectacion sustancial de
estos bienes juridicos, a través de la utilizacion del respectivo producto...”en CONTRERAS
CHAIMOVICH, LAUTARO, “La prohibicion de colocar en el mercado productos que sean peligrosos en
caso de utilizacion conforme a su finalidad o racionalmente previsible”, Revista Ius et Praxis, 2019, Afio 25;
n.2,p2l
2 Ademas, como indica CONTRERAS el hecho que las figuras penales de los articulo 313d, 314 y 315 sean de
peligro no se traduce en que sea muy extendida, al respecto explica ello ha de descartarse: «...los objetos de
la accién sobre los cuales recaen las acciones tipicas de estos delitos de peligro se limitan a un nimero
reducido de productos, en concreto: “sustancias medicinales” (art. 313 d del CP), “comestibles, aguas u
otras bebidas” (art. 315 del CP) u “otras sustancias peligrosas para la salud” (art. 314 del CP),
refiriéndose esta Ultima expresion Unicamente a elementos que pueden causar un perjuicio al organismo
humano a través de efectos de naturaleza quimica o quimico-fisica... ”. En CONTRERAS CHAIMOVICH,
LAUTARO (2019), ob.cit., p 21.
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lesivos o la muerte por el producto defectuoso corresponde aplicar el articulo 317 del
Cadigo Penal.

La inexistencia de una regulacion actualizada y que integre expresamente todos
los deberes de los productores y fabricantes en relacién con las figuras de peligro y de
dafio que pueden verificarse con ocasién de la responsabilidad por el producto, sumado a
las decisiones adoptadas por los tribunales en los acotados casos conocidos por el
sistema chileno, conducen a la pregunta sobre la necesidad de regular esta materia a
través de tipos penales construidos de acuerdo a las exigencias actuales de la
responsabilidad por el producto o, por el contrario, reconocer que la normativa nacional
si podria catalogarse de suficiente para resolver los casos que se presentan. De esta
forma, lo que se pretende dilucidar es si las figuras especiales contra la salud publica
comprenden todas las infracciones de los deberes de los fabricantes o distribuidores en
relacion con los productos defectuosos o, por el contrario, su alcance es limitado por lo
que deberia mejorarse su actual regulacién.

Para realizar la tarea enunciada, como cuestién previa, resulta fundamental
establecer cuéales son los deberes de los productores y distribuidores. Una vez
establecidos se delimitard si el sistema chileno aborda adecuadamente dichos deberes.
Para llevar adelante este cometido se requiere revisar junto con las disposiciones
aludidas, casos chilenos seleccionados que dan luces sobre el tratamiento de la
jurisprudencia interna respecto de este tipo de conductas.

I LOS DEBERES DE CUIDADO DE FABRICANTES Y DISTRIBUIDORES
DE PRODUCTOS

Los fabricantes y distribuidores de productos estan dotados de deberes de
vigilancia, de advertencia y de retirada®.

La determinacion del significado de dichos deberes es fundamental a la hora de
establecer si se configura una hipétesis de responsabilidad penal por el producto, toda
vez que la infraccion de estos determina la antijuridicidad de estas conductas. En algunos
casos dichas obligaciones integran las figuras tipicas disponiendo consecuencias penales
debido a la elaboracién o distribucién de productos en mal estado. En otros casos en
cambio, se establecera la responsabilidad, sea dolosa o culposa, sobre la base de la
infraccidn de uno de estos deberes recurriendo a las figuras comunes.

Dado que los deberes de vigilancia, advertencia y retirada se entienden en
relacion con la responsabilidad penal por el producto, se colige la necesidad de delimitar
el concepto de producto defectuoso.

A este respecto y compartiendo lo expresado por Corral, no entrarian dentro de
esta categoria los bienes en si mismos peligrosos o inidoéneos, dado que es perfectamente
posible elaborar y distribuir bienes peligrosos siempre que se haga tomando los
resguardos necesarios para su manipulacion, se informe de sus peligros y de su uso
apropiado. Los problemas se producen con los productos que Corral denomina
inseguros, para cuya delimitacion se basa en la jurisprudencia y doctrina norteamericana.
Sobre este Gltimo punto el autor sistematiza tres elementos que determinan que un

% CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO, “La responsabilidad penal del fabricante por la infraccion de
sus deberes de vigilancia, advertencia y retirada”, Revista Politica Criminal, 2015; v. 10; N. 19 (julio 2015);
p. 266y ss.
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producto sea inseguro: a) lo primero son los defectos que se produjeron durante el
proceso de fabricacion; b) lo segundo se refiere a los defectos de informacién, es decir, la
ausencia de comunicaciones que expliciten el uso correcto del producto y los riesgos que
conlleva no respetar estas instrucciones y c) en tercer lugar ubica los defectos de disefio
que corresponden a errores que afectan la seguridad del producto?.

En conclusion lo que determina la existencia de un producto defectuoso se
origina en los errores cometidos durante la etapa de elaboracion, al momento de
transferir la informacion a los consumidores o en el disefio. Este concepto resulta
coherente con los deberes de vigilancia, advertencia y retiro de los productores y
distribuidores en relacién con los productos que adolecen de algunos de los defectos
aludidos, toda vez que responden no solo por lo que fabrican y distribuyen, sino por lo
que informan a los destinatarios de estos bienes y por lo que deberian haber previsto, en
términos de un uso seguro de estos, al momento de disefiarlos porque estaban en la
posicién de poder hacerlo.

Retomando el anélisis de las obligaciones de los fabricantes y comerciantes
corresponde abocarse al contenido de dichos deberes. Sobre la materia Contreras explica
que estos se ubican en “orden primario o de conducta” puesto que configura aquello que
los fabricantes y distribuidores pueden hacer y aquello que tienen prohibido realizar. En
el “orden secundario”, el juez como destinatario de las normas de sancién es quién debe
establecer si las conductas realizadas se pueden subsumir en las disposiciones penales y
atribuirles consecuencialmente una pena. En este segundo caso el objetivo se relaciona
con cautelar la vigencia de los mandatos y prohibiciones contenidos en las normas
primarias, es decir, los deberes juridicos. De lo expresado el autor concluye que para
reprobar juridicamente el comportamiento de los fabricantes y productores resulta
fundamental que la conducta realizada por ellos se analice en relacion con el mandato o
prohibicion que establece el sistema juridico, de modo tal que solo aquello que configure
un alejamiento de estos deberes pueda dar lugar a responsabilidad penal porque se trata
de un comportamiento contrario al mismo?’.

De acuerdo al mismo autor el deber de vigilancia de los productores consiste
primero en que esta vedado poner en circulacion bienes peligrosos y, una vez colocados
en el mercado, en observar el desenvolvimiento del bien elaborado, en el sentido de
determinar si surgen problemas o riesgos a raiz de su uso por los consumidores. Esto
altimo se vincula con riesgos que pasaron desapercibidos durante la etapa de control de
calidad, pero que con posterioridad y una vez que se encuentra en poder de los
consumidores conlleva peligros para las personas. La necesidad de vigilancia existe aun
cuando con posterioridad se tome conocimiento de dichos peligros?®. Esta comprende
una fase activa y una pasiva. Lo pasivo se vincula con la recepcion de todas las noticias
que reciba de parte de consumidores en relacién con el uso del producto. La fase activa
en cambio supone iniciativa de parte del fabricante en orden a observar el
comportamiento del bien en el mercado, hacer seguimientos, entre otras acciones
positivas tendientes a controlar los riesgos que se pueden originar por su uso®.

% CORRAL TALCIANI, HERNAN, “La relacion de causalidad en la responsabilidad penal por el producto”,
Revista chilena de Derecho Privado, 2004, N. 2, p. 74.

% CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO (julio 2015), ob.cit. p. 269 y 270.

% CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO (julio 2015), ob.cit. p. 279.

% CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO (julio 2015), ob.cit. p. 280.
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Los deberes de advertencia se vinculan con la informacién que se entrega a los
consumidores. La comunicacion debe comprender el empleo debido y seguro del
producto, asi como los peligros que conlleva el no seguir las indicaciones. El
cumplimiento de esta obligacién estara supeditado al conocimiento que esté disponible
en relacion con el bien que se elabora, la normativa que regula la actividad respectiva y
el conocimiento derivado de la practica en una industria determinada. El deber de
retirada surge con posterioridad una vez que se toma conocimiento que existe un defecto
que impide que pueda seguir sirviendo al fin para el cual fue elaborado.

Sobre el momento y la necesidad de cumplir con la obligacién de retiro del
producto defectuoso, Contreras plantea la interesante pregunta en torno a cuando debe
procederse a sacar el producto o si basta con advertirles a los consumidores de los
riesgos. Para responder dicha pregunta recurre al principio de proporcionalidad. Al
respecto concluye que dado lo gravoso que resulta el retiro de productos defectuosos, en
contraposicion a la advertencia sobre los riesgos que este podria conllevar, considera que
la solucion se debe dar por la via del principio de proporcionalidad y necesidad, sobre
el punto sefiala literalmente que “...la imposicion de un deber de retirada solo se
puede legitimar cuando la proteccion efectiva de los bienes juridicos de los
consumidores no se pueda alcanzar en el caso concreto a través de una mera
advertencia a los consumidores (necesidad)... .

En conclusion, este tipo de responsabilidad penal deriva de la infraccion de
deberes cometidos durante la etapa de elaboracién de dichos productos, respecto de la
informacion entregada (antes y después) y en relacion con la retirada. En concordancia
con esta nocién las obligaciones son de tres tipos, de vigilancia en la etapa de
produccion y con posterioridad una vez que ingresaron al mercado, de informacién
también antes y después, en este Gltimo caso sobre la base del conocimiento adquirido
una vez que el bien ha sido puesto en circulacion y en uso y, de retirada, una vez que
se encuentran a disposicién de la comunidad.

il ANALISIS DE CASOS CHILENOS SELECCIONADOS

Los tribunales chilenos se han enfrentados a limitados casos que pueden ser
calificados como de responsabilidad penal por el producto. De estos los que seran
revisados corresponden a aquellos en los que claramente se configuran hipétesis de
productos defectuosos derivados de la infraccion de deberes de los fabricantes o
distribuidores.

Los casos seleccionados son cuatro. En dos de ellos las sentencias fueron
dictadas bajo la vigencia del Cédigo de Procedimiento Penal antiguo, que
corresponde a un sistema inquisitivo y los dos restantes corresponden a sentencias
dictadas durante el sistema procesal penal de naturaleza acusatoria, vigente en
Chile desde el afio 2000.

% CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO (julio 2015), ob.cit. p.282.
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A FALLOS PRONUNCIADOS DURANTE LA VIGENCIA DEL SISTEMA
PROCESAL PENAL ANTIGUO:

a.1. — Sentencia de 19.12.1958, dictado por el Juzgado de Letras en lo Criminal
de Menor cuantia de Santiago® y de la Corte de Apelaciones de San Miguel de 1959.

Los hechos consisten en que el imputado adulterd leche agregandole agua, con
lo que perdi6 su condicion de leche pasteurizada lo que la transforma en un producto
nocivo para la salud. Lo anterior fue realizado por el acusado valiéndose de su trabajo
de repartidor de leche. Por este motivo el tribunal de primera instancia lo condena
como autor de un delito contra la salud publica contemplado en el articulo 316 del
Codigo Penal. La norma citada en su texto vigente en la época en que ocurrieron los
hechos tipificaba el delito de alterar bebidas destinadas al consumo publico con
mezclas nocivas a la salud. La Corte de Apelaciones de San Miguel, confirma la
sentencia dictada por el tribunal de primera instancia. En su decision explicita que el
ilicito de alterar bebidas o comestibles destinados al consumo, atenta contra la salud
publica, tratindose de un delito de peligro. En el fallo se indica que el agua al ser
agregada a la leche corresponde a una mezcla nociva para la salud, vale decir, que pese
a ser agua su inclusion en la leche altera las caracteristicas alimenticias de esta
transforméandola en algo peligroso para el consumo humano.

El antiguo texto del articulo 316 del Codigo Penal corresponde a una especie de
responsabilidad penal por el producto que se funda en el incumplimiento de deberes de
vigilancia, en este caso por uno de los distribuidores del producto quién transforma un
producto originalmente inocuo en uno peligroso. El objeto material de esta norma es
limitado ya que solo hace referencia a bebestibles y comestibles.

a.2. — Sentencia Rol 2185-1997 de 30.05.2003, dictada por la Corte de
Apelaciones de San Miguel, conociendo un Recurso de Apelacion®.

Este caso es conocido cologuialmente como “galletas competas™. Se acredita
que se elaboraron galletas para consumo humano que contenian nitritos. Esta sustancia
es toxica y no forma parte de los ingredientes habitualmente empleados para este tipo
de productos de acuerdo al Servicio de Salud del Ambiente. El tribunal da por probado
que no existia razén para encontrar nitritos en una fabrica de galletas. La sola
existencia de esta sustancia da cuenta de imprudencia temeraria 0 mera negligencia
con infraccién de reglamentos, configurandose el delito del articulo 317 del Codigo
Penal condenandose al duefio de la fabrica y el maestro macero. Adicionalmente la
investigacion da cuenta que la fabrica carecia de control de calidad y solamente se
velaba porque dichas galletas fuesen de “buena calidad”. Quien elaboraba las galletas
era un maestro macero con muchos afos de experiencia, el que reconocid haber
agregado una mayor cantidad de amonio a la mezcla debido a que el originalmente
utilizado era defectuoso, motivo por el cual la masa no subid.

Las galletas puestas en el mercado significaron la muerte de dos menores de
edad y la lesion de diversas personas. Los condenados fueron el duefio de la fabrica y
el maestro amasandero.

3 Ambas sentencias citadas por ETCHEBERRY, ALFREDO, El Derecho Penal en la Jurisprudencia. Parte
especial, Tomo 111, Editorial Juridica de Chile, Santiago, 1968, p. 201.203.

32 Sentencia ROL 2185-1997, recurso de apelacion de 30.05.2003, dictado por la Corte de Apelaciones de San
Miguel
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La infraccion de los deberes de los productores se configura en este caso por el
empleo de componentes peligrosos y prohibidos para la elaboracion de productos para
el consumo humano. El tipo penal aplicado corresponde al articulo 317 inciso segundo
del Cddigo Penal®,

B FALLOS PRONUNCIADOS DURANTE LA VIGENCIA DEL ACTUAL
SISTEMA PROCESAL PENAL:

b.1. — Sentencia pronunciada en procedimiento abreviado RUC 0800061012-8,
de 11.07.2008, dictada por el Juzgado de Garantia de San Bernardo.

En este caso se condena a tres personas como autores de un delito contra la
salud publica, estafa reiterada y uso indebido de nombre del fabricante, cometidos
entre el 13.09.2006 y el 10.01.2008. Los tres condenados importaron desde Uruguay
leche en cantidad de 500.000 kilos aproximadamente. Este producto fue ingresado a
Chile como “No apto para consumo humano” por no cumplir con los pardmetros
establecidos por la autoridad sanitaria, al contener antibidticos ademas de otras
caracteristicas que determinaban su caracter nocivo. El alimento fue envasado y
etiquetado utilizando el nombre de la empresa “Lacteos Frutillar” y puesto a
disposicion para el consumo humano.

Los imputados fueron condenados por el delito contra la salud publica
contemplado en el articulo 314 del Codigo Penal que consiste en expender sustancias
peligrosas para la salud puablica en contravencién a las disposiciones legales y
reglamentarias.

b.2. — Sentencia dictada en juicio oral, RUC 0800102576-8, de 24.08.2012
pronunciada por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de San Bernardo.

Este fallo es uno de los mas citados por la doctrina nacional a la hora de
analizar la responsabilidad penal por el producto®. Los hechos que se dan por
acreditados® consisten en que la corporacion encargada de la elaboracién de un
alimento destinado a personas con regimenes alimenticios especiales, denominado
“Nutricomp ADN”, al momento de solicitar a la empresa brasilefia el premix® de
minerales que conforman la base del producto, en vez de requerir que la concentracion
del cloruro de potasio alcanzara el 100% lo solicit6 al 1%. El jefe de control de calidad y
el jefe de produccion, elaboraron con este premix el alimento ADN, que contenia esta
baja concentracion de potasio. Las partidas de alimentos con estas concentraciones de
potasio fueron distribuidas a partir del mes de junio del afio 2007 a consumidores,
hospitales y farmacias. Durante el mes de noviembre del mismo afio se efectlia un
analisis del alimento, poniendo en conocimiento de su resultado al gerente y al

3 A nuestro juicio para la correcta inteligencia del razonamiento del tribunal entendemos que la alusién al
articulo 317 inciso segundo es en relacion con el articulo 315 inciso segundo del mismo cuerpo normativo,
que castiga a quién por imprudencia temeraria o mera negligencia con infraccion de reglamento efectuare
adulteraciones en comestibles, aguas u otras bebidas destinadas al consumo publico, de modo que sean
peligrosas para la salud por su nocividad o por el menoscabo apreciable de sus propiedades alimenticias.

% CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO, “Alimento para regimenes especiales STOP de San
Bernardo, 24.08.2012, RUC 08000102576-8”, Monografias. Casos destacados de Derecho Penal Parte
especial, 2019; Directora Tatiana Vargas Pinto, Der Editores.p.365.

% Considerando 15 de la sentencia citada.

% Pre mezcla.
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encargado de marketing de la empresa. Pese a contar con la informacion mencionada se
opt6 por no retirarlos del mercado. Tampoco comunicaron el error a los consumidores de
su suplemento alimenticio. Incluso el producto se siguié vendiendo en el mercado
nacional e internacional. La produccién con el premix defectuoso tampoco se paralizé
sino hasta el afio 2008 cuando las autoridades de salud chilenas se lo prohibieron y
ademas los obligaron a retirar los productos ya distribuidos. EI consumo de dicho
alimento causé graves casos de hipokalemia®, los que dieron lugar a fallecimientos y
lesiones graves por parte de algunos de los consumidores de los productos.

Los imputados fueron acusados por los siguientes delitos en relacién con la
responsabilidad por la fabricacion y distribucién de productos alimenticios
defectuosos®:

1. — Delito culposo del articulo 317 inciso segundo en relacion con el articulo
315, todos del Cédigo Penal. En relacion con la fase de elaboracion.

2. — Delito imprudente de homicidio contra las personas y de lesiones
contempladas en los articulos 490, 492 y siguientes del CP.

3. — Delito consumado doloso contemplado en el articulo 315 inciso segundo en
relacion con el articulo 317 del Cddigo Penal, respecto de la fase de distribucion o
ingreso al comercio nacional e internacional.

El tribunal distingue las conductas tipicas segun estas fueron desplegadas durante
la etapa de produccion y/o de distribucion.

El tribunal en relacion con el delito culposo contra la salud publica del articulo
317 inciso segundo en relacion con el articulo 315, condend exclusivamente a los jefes
de control de calidad y jefe de produccion por la adulteracion imprudente, al omitir el
cuidado debido al momento de solicitar el premix de minerales con una cantidad inferior
a la que se requeria de potasio. La justificacion del tribunal se vincula con la adulteracién
culposa del producto, conducta que se encuentra consignada en el articulo 315, inciso
segundo en relacion con el articulo 317 inciso segundo, ambos del cuerpo punitivo. Los
demaés acusados fueron absueltos en virtud del principio de confianza®®.

En segundo lugar, para la etapa de distribucion se invoco la aplicacion del delito
doloso contra la salud publica regulado en el articulo 315 inciso segundo en relacion con
el articulo 317 inciso primero, ambos del Codigo Penal. Las conductas dolosas atribuidas
por los persecutores lo son en tanto se continud vendiendo el producto (accion) y por el
no retiro de dichos bienes (omision). La imputacion es dolosa porque ya se tenia
conocimiento del error al momento de solicitar el premix de la formula. El tribunal
realiza la imputacion de las conductas de la siguiente manera: Para el jefe de control de
calidad por certificar la calidad de un producto que sabia no cumplia con la calidad
debida y por mantenerlo a disposicion de las personas. Respecto del jefe de produccion

87 Consiste en un desequilibrio producido por el bajo nivel de potasio que puede afectar el sistema
neuromuscular, alterar el ritmo cardiaco, provocar dafio renal e incluso producir la muerte.

% También fueron acusados por delitos de falsificacion del articulo 190 del Cddigo Penal y una infraccion al
articulo 168 de la Ordenanza de Aduanas.

39 Una valoracion critica de esta decision véase en CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO, “Alimento
para regimenes especiales STOP de San Bernardo, 24.08.2012, RUC 08000102576-8”, Monografias. Casos
destacados de Derecho Penal Parte especial, 2019; Directora Tatiana Vargas Pinto, Der Editores.p.372 y
SS..
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por mantener la elaboraciéon del producto defectuoso. A juicio del tribunal ambos
realizaron comportamientos que pueden ser incardinados en el verbo rector adulterar. En
el caso del gerente general por vender productos defectuosos. Por Ultimo se estima que
no existe conducta punible para el product manager y otro imputado.

En relacién con la posibilidad de imputar conductas por la via de la omision
impropia tanto el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal*, como posteriormente la Corte
Suprema al momento de conocer el recurso de nulidad interpuesto por el Ministerio
Publico, lo rechazaron. Esto es relevante en relacion con los deberes de advertencia y
retirada gque no estan expresamente contemplados en nuestro Cddigo Penal’. Este punto
serd analizado en el siguiente acépite desde la perspectiva de los deberes de los
fabricantes y distribuidores.

v ¢LAS FIGURAS PENALES VIGENTES ABORDAN ADECUADAMENTE
LOS DEBERES DE LOS FABRICANTES Y DISTRIBUIDORES?

Las sentencias aludidas en el apartado precedente permiten afirmar que las
figuras penales vigentes en el titulo de los delitos contra la salud publica especificamente
los contemplados en los articulos 315y 317 del Cédigo Penal, recogen al menos el deber
de vigilancia de fabricantes y distribuidores, como por lo demés, quedo en evidencia con
algunas de las sentencias condenatorias revisadas.

Sin embargo, respecto de los restantes deberes propios de los fabricantes y
distribuidores, esto es, los de advertencia y retirada, no pueden entenderse contemplados
prima facie en ninguno de estos tipos penales, lo que podria generar un vacio legal.

A objeto de corroborar la afirmacion realizada en el parrafo precedente sobre un
déficit normativo, corresponde analizar en primer lugar cudles de las figuras penales
sobre delitos contra la salud pablica corresponden a hip6tesis de responsabilidad penal
por el producto v si ellas sancionan infracciones al deber de vigilancia exclusivamente o
si es posible vislumbrar violaciones a los otros deberes en estudio.

Los tipos penales que para este trabajo se consideran propiamente de
responsabilidad por el producto son los contemplados en los articulos 313d, 314, 315y
317 del Cddigo Penal bajo el titulo de Crimenes y simples delitos contra la salud publica.

En primer lugar, el tipo penal del articulo 313 d del Cédigo Penal sanciona al que
fabrica o expende a sabiendas sustancias medicinales deterioradas o adulteradas en su
especie, cantidad, calidad o proporcion de manera que sea peligrosa para la salud por su
nocividad o el menoscabo de sus propiedades curativas. Esta norma, referida
exclusivamente a sustancias medicinales, abarca el deber de vigilancia toda vez que se
refiere al proceso de elaboracion y puesta en el mercado de productos defectuosos, como
son los adulterados o deteriorados aludidos en la disposicion en comento. Respecto de
los deberes de advertencia y retirada no los contempla expresamente dado que se
circunscribe exclusivamente a las fases de produccion y trasferencia a los consumidores,
no haciendo ninguna alusién a la informacién que debe proporcionarse a los destinatarios
de estos bienes, ni tampoco a la obligacién de retirarlos una vez que ya han sido puestos

40 Considerando decimocuarto de la sentencia del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de San Bernardo.

1 La tesis contraria segtin la cual si es posible estimar la concurrencia de figuras de omision impropia en el
articulo 315 del CP véase SALAZAR CADIZ, ANDRES (2015), ob.cit., p. 327.
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en circulacion. De esta manera la hipdtesis del sujeto que fabrica o expende estos
productos sin conocimiento del caracter defectuoso de los mismos, pero que con
posterioridad adquiere este acervo y no advierte a los consumidores o no retira el
producto, pareciera no quedaria circunscrita en esta disposicion, sin perjuicio de lo que se
expresara en lo sucesivo.

La situacion es distinta en los casos en que se producen resultados de muerte o
lesiones en los consumidores, supuesto en que se aplica el articulo 317 del Cddigo
Penal*? en la medida que se verifique la infraccién al deber de vigilancia a que hace
alusion el articulo 313 d del Cddigo Penal. El problema se produciria respecto de
hipétesis en que el conocimiento del defecto en el producto se adquiere con posterioridad
a la fabricacion o expendio, en este supuesto entendemos que la responsabilidad también
subsiste si se infringen los deberes de advertencia y retirada del producto, pero en este
caso acudiendo a una construccion omisiva del comportamiento basada en la posicion de
garante del fabricante o quien expende, fundada en el hacer precedente o injerencia como
se explicard méas adelante, remitiendo a los delitos comunes de homicidio y lesiones.

Tratandose de otras sustancias peligrosas para la salud resulta aplicable el delito
contemplado en el articulo 314 del Codigo Penal, que sanciona expenderlas
contraviniendo las disposiciones legales o reglamentarias establecidas en consideracion a
su peligrosidad. En este caso solo se hace referencia expresa al deber de vigilancia en
relacion con expender productos defectuosos. En lo demas valen las mismas
consideraciones efectuadas respecto al tipo del articulo 313 d del Cddigo Penal ya
analizado.

Por otra parte, el articulo 315 del Cddigo Penal comprende dos hipdtesis
delictivas, ambas en relacion con comestibles y bebestibles destinados a ser consumidos.
La primera castiga al que envenena o infecta estos productos pudiendo provocar la
muerte o grave dafio para la salud de las personas, asi como al que a sabiendas los vende
o distribuye. La segunda figura, que en el caso chileno ha sido la méas aplicada, sanciona
al que efectlia otras adulteraciones en dichos alimentos y bebestibles de modo que sean
peligrosos para el consumo humano por su nocividad o el menoscabo de sus propiedades
alimenticias. También se reprime la venta o distribucion a sabiendas de dichos
productos. En este caso al igual que respecto de las figuras estudiadas precedentemente
resulta ostensible la regulacion de los deberes de vigilancia, pero no sucede lo mismo
respecto de los deberes de retirada y advertencia. La excepcion se puede observar en el
inciso 3 del articulo 315 del Cddigo Penal, que presume la venta o distribucion por el
hecho de tener a la venta en un lugar publico los productos alimenticios defectuosos, lo
que puede interpretarse como una alusion al deber de retirada toda vez que el mantener

4 El articulo 317 inciso primero del Codigo Penal eleva en uno o dos grados las penas de los delitos
contemplados en los articulos 313d, 314, 315 y 316 todos del mismo cuerpo normativo, cuando a
consecuencia de ellos se produce la muerte o enfermedad grave de alguna persona. La produccién de estos
resultados supone un titulo de imputacion doloso o culposo y no puede entenderse como un delito calificado
por el resultado en que se prescinda de tal imputacion, asi lo resolvié la sentencia del Tribunal
Constitucional chileno ROL 1584-09 de fecha 17.06.2010, que rechaza requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad presentado por la defensa en el conocido caso por adulteracion del producto ADN, ya
desarrollado en este articulo. Sobre el particular véase SANTIBANEZ TORRES, MARIA ELENA,
“Comentario A la STC de 17.06.2010 (ROL 1584-09-INA)”, en Revista Doctrina y Jurisprudencia penal,
2015, v. N. 20, p. 75-84.
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un bien expuesto para la distribucion publica realizado con conocimiento de su defecto
importa una infraccion al deber de retirada®.

En suma, respondiendo a la pregunta que titula este acapite, conforme al estudio
realizado, la respuesta es negativa. La afirmacion precedente obedece a la constatacion
que solo la infraccion al deber de vigilancia se encuentra regulada echando mano de
figuras de peligro y de dafio bajo el titulo de los Crimenes y simples delitos contra la
salud publica. Lo expresado pese a las evidentes limitaciones del objeto material de las
figuras penales mencionadas*. En relacion con los deberes de advertencia y retirada la
regulacion revisada resulta insuficiente y no tendria cabida la infraccion de estos salvo
respecto del inciso tercero del articulo 315 del Cddigo Penal analizado anteriormente.
Esta afirmacion es predicable tanto respecto de las figuras de peligro como las de dafio
aludidas.

Pese a lo esgrimido es posible sancionar la infraccion a los deberes de
advertencia y retirada en los casos de delitos de resultado, efectuando imputaciones a
titulo de delitos comunes de homicidio y lesiones dolosos o culposos segun el caso. Con
esto, confirmamos la afirmacion realizada en la parte introductoria de este estudio
relativa a la existencia de un sistema dualista integrado por delitos especiales contra la
salud publica y de ilicitos comunes contra la vida e integridad fisica de las personas.

A efectos de materializar el castigo por la infraccion de los deberes de
advertencia y retiro se requiere recurrir a los delitos de omision impropia, en los que la
posicion de garante de quienes detentan dichos deberes se funda en el hacer
precedente. Esto debe vincularse con los riesgos inherentes a la actividad productiva y
de distribucién, los que de mantenerse dentro de ciertos rangos que forman parte del
riesgo permitido no generan consecuencias penales, pero al excederlo pueden justificar
este tipo de consecuencias. La fabricacion o expedicion de productos para el consumo
humano que pueden resultar nocivos supone la creacion de un riesgo especial para los
consumidores, que deja subsistente la injerencia respecto de riesgos residuales o
colaterales del mismo riesgo especial. Entendemos la subsistencia de la posicion de
garante®® por injerencia a pesar de que el individuo acttia dentro del riesgo permitido
en los casos en que se crea “un riesgo especial”. En este sentido van Weezel
expresa”...a esta clase de riesgos pertenecen... la actividad de lanzar productos al
mercado que, a pesar de haberse observado todos los resguardos y medidas de
cuidado exigible, resulta ser dafiino para los usuarios o consumidores... . Asi por

4 Sobre el delito de omision en el articulo 315 del CP véase SALAZAR CADIZ, ANDRES (2015), ob.cit., p.

352. Este autor considera que se trata de una hipGtesis de omision propia.

En el mismo sentido se ha sefialado lo siguiente “...los peligros para la vida y salud surgidos, por ejemplo,

de la comercializacion de juguetes, electrodomésticos, herramientas de trabajo, robots o automaviles, todos

ellos defectuosos, no quedan comprendidos por los ilicitos referidos...” CONTRERAS CHAIMOVICH,

LAUTARO, “La prohibicion de colocar en el mercado productos que sean peligrosos en caso de utilizacion

conforme a su finalidad o racionalmente previsible”, Revista Ius et Praxis, 2019, Afio 25; n. 2; p 19.

4 Sobre la posicion de garante de quien lanza un producto al mercado véase VAN WEEZEL DE LA CRUZ,
ALEX, “autoria y responsabilidad por el producto, ¢participacion en decisién de 6rganos colegiados de la
empresa como intervencion delictiva?”, en E. Montealegre coordinador, Derecho penal y sociedad, 2007,
Tomo Il; Ediciones externado de Colombia, p.65 y ss. y CONTRERAS CHAIMOVICH, LAUTARO, “La
posicion de garante del fabricante en el Derecho penal aleman”, Revista Politica Criminal, 2017, v. 12; n.
23;plyss.

4 VAN WEEZEL DE LA CRUZ, ALEX, “Injerencia y solidaridad en el delito de omision de auxilio en caso
de accidentes”, Revista Chilena de Derecho, 2018, v.45, n. 3, p. 782.

44
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ejemplo en el caso de la norma del articulo 313 d del Codigo Penal el sujeto que
expende el bien ignorando su caracter defectuoso actGa dentro del riesgo permitido,
pero al adquirir conocimiento con posterioridad y, no informar a los consumidores ni
advertir ni retirar los productos, estaria en hipétesis de un riesgo no residual (no
permitido), en que su posicion de garante se fundaria en un hacer precedente o
injerencia*’, concurriendo responsabilidad penal por el producto defectuoso a titulo de
la comision por omision de las figuras comunes de homicidio y lesiones.

Por otra parte, la misma solucién debe aplicarse a las hip6tesis de infracciones
a deberes de vigilancia respecto de productos o bienes no contemplados en los delitos
contra la salud publica.

\Y CONCLUSIONES

Conforme a lo expuesto en este trabajo los fabricantes y distribuidores estan
dotados de tres deberes en relacién con los productos: vigilancia, advertencia y
retirada. Puestos en relacion con la normativa chilena a efectos de determinar si tales
deberes son adecuadamente contemplados en las disposiciones vigentes y luego de
analizar su aplicacion préactica, se constaté que el sistema chileno contempla normas
especificas que regulan la responsabilidad penal por el producto que efectivamente
sancionan las infracciones al deber de vigilancia respecto de la produccion de ciertos
bienes, bajo la estructura de tipos de peligro y de dafio. Sin embargo, este titulo de
imputacion no alcanza a cubrir las hipétesis de infraccion a los deberes de advertencia
y retirada, salvo la excepcion del articulo 315 inciso 3° del Cddigo Penal que recoge
parcialmente el mencionado deber de retirada.

La constatacidn anterior sin embargo no significa que las infracciones a estos
deberes no puedan ser incardinados en otros tipos penales vigentes en el ordenamiento
juridico chileno. En concreto se aludié a las figuras delictivas comunes contra la vida y
la integridad fisica como son el homicidio y las lesiones, en la medida que dichas
infracciones a los deberes generen resultados. En estos casos la vulneracion de los
deberes de advertencia y retirada fundamentan hip6tesis de comision por omisién de
delitos de homicidio o lesiones segun el caso, fundadas en la posicion de garante de
productores y distribuidores derivada de la injerencia originada en los riesgos
residuales o colaterales que emanan del mismo riesgo especial.

Con ello se confirma que el sistema chileno puede ser catalogado de dualista,
toda vez que los tipos penales especiales relativos a la responsabilidad penal por el
producto son insuficientes, al no cubrir todas las infracciones de deberes de fabricantes
y distribuidores, debiendo recurrirse a las figuras comunes.

Pese al recurso a los delitos comunes resulta evidente la insuficiencia
normativa nacional al menos por dos consideraciones: a) las figuras especiales de
responsabilidad penal por el producto tienen un objeto material muy acotado, dejando
fuera bienes igualmente riesgosos como son los tecnologicos, industriales, medios de
transporte, solo por nombrar algunos y b) las figuras de peligro exclusivamente se
refieren a infracciones al deber de vigilancia, con la excepcion tantas veces
mencionada del articulo 315 inciso tercero del Cédigo Penal.

47 Ello sin perjuicio que la fuente de posicion de garante fundada en el principio de injerencia es ampliamente
debatida por la doctrina nacional y extranjera.
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Estas consideraciones permiten concluir que la normativa interna resulta
deficitaria para la adecuada proteccion de los deberes de fabricantes y distribuidores,
por lo que una reforma legal resulta mandataria para garantizar una proteccion
adecuada a los consumidores.
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